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A V4-orszagok és a Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhazasi
Partnerség (TTIP)

Novak Tamas!?

Osszefoglalé

A Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhdzdsi Partnerség (TTIP=Transatlantic Trade and Investment
Partnership) a nemzetkézi gazdasdgi kapcsolatok taldn legjelentdsebb kezdeményezése az utdbbi
évtizedben, amely egyelére nem kapott akkora figyelmet Magyarorszdgon, de taldn Eurdpa tébb
orszdgdban sem, mint amekkora hatdst megvaldsuldsa esetén a vildggazdasdg és a nemzetkizi
gazdasdgi és politikai rendszer jévdje szempontjdbdl gyakorolhat. A TTIP a nemzetkézi gazdasdgi és
pénziigyi vdlsdg utdn némiképp irdny nélkiil maradt globdlis szabdlyozds és vildggazdasdgi rend ij
keretrendszerbe terelését eredményezhetné, ezért jelentdségében a Il. vildghdboru utdn kialakult
nemzetkozi intézményrendszer fontossdgdhoz mérhetd hatdsu. A tanulmdny azt vizsgdlja, hogy a V4-
régio egésze milyen gazdasdgi hatdsokra szamithat a TTIP megkotése esetén. A szambavétel nem lehet
teljes kért, hiszen nem ismerjiik a jovébeni szerzddés tatalmdt, s6t a tdrgyaldsokkal kapcsolatos
informdcidéhidny teljesen dtldthatatlannd teszi a két fél szempontjait és tdrgyaldsi stratégidjdt is. Amit
biztosan dllithatunk, hogy az alapvetéen geopolitikai indittatdsu tervezet hatdst gyakorolhat az
Eurdpai Uniéba az elmilt évtizedben betagozddott orszdgok helyzetére is. A V4-régié jelentds
kiilgazdasdgi nyitottsdggal rendelkezik, s az elmult években ez a térség az EU egyik meghatdrozé
kiilkereskedelmi szerepldjévé vdlt. A kiilkereskedelmét érinté minden nemzetkézi vdltozds erdteljes
hatdsokat vdlthat ki a térség egészében. Ugyanakkor a gazdasdgi (kereskedelmi és téke) kapcsolatok
mellett a hatdsokrél nem alakithato ki megalapozott vélemény a kérnyezetvédelmi és a
fogyasztévédelmi kévetkezmények elfogultsdgtol mentes és alapos vizsgdlata nélkiil. Ezen szempontok
integrdldsa jel6li ki a kutatds tovdbbi irdnyait.

JEL: F13, F15, F53,

Tdrgyszavak: Kiilkereskedelem, TTIP, Transzatlanti egyiittm{ikodés, V4 régié

1 tudomdanyos fémunkatars, Magyar Tudomanyos Akadémia Kozgazdasag- és Regiondlis Tudomadnyi
Kutatékoézpont Vildggazdasagi Intézet, Budaodrsi ut 45, H-1112 Budapest, Hungary Email:
novak.tamas@krtk.mta.hu; A tanulmany az OTKA 84293 azonosité szamu "A gazdasagpolitika
valsagkezel6 megoldasainak hatasa a kis- és kozépvallalati szektor fejlédésére a tiz kelet-kdzép-eurdpai
orszag példajan keresztiil" keretében késziilt.
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Bevezetés?

A kozép- és kelet-eurdpai térség a tervgazdasagi rendszerek felbomlasa utan az
elmualt két-két és fél évtizedben tobb csatornan Kkeresztiil is beintegralédott a
vilaggazdasag rendszerébe. A térségbeli orszagok kiilonb6zd tempodban és litemezés
szerint bevezették a piacgazdasag és a liberalis demokracia kulcsintézményeit. A
visegradi orszagok (V4) elméletileg (és a térségen kiviili kiils6 szemlél6k szamara
kilonosen) egy olyan csoportnak tekinthetd, amelynek nemzetkozi gazdasagi érdekei
mar csak foldrajzi elhelyezkedésiik, sok szempontbol hasonlé gazdasagatalakulasi
mintaik és fejlettségi szintjlik alapjan is kozosek lehetnek. A térség egészként kezelése az
amerikai kiilpolitika és stratégia szempontjabol is mar a rendszervaltozas id6szaka o6ta
megfigyelhet6. Mindannyiuk szamara az Eurépai Uni6 valt a legfontosabb gazdasagi
partnerré, s a Németorszaggal fenntartott kereskedelmi és t6kekapcsolatok kiilléndsen
magas szintet értek el. Az EU-csatlakozas el6tt és utan is érvényesiiltek az egységes
piacba val6 integral6das hatasai ezekben az orszdgokban, s emellett az egymas kozotti
vallalati, kereskedelmi és tOkekapcsolatok is erdsodtek. A kiilfoldi vallalatok région
bellili stratégidgja és tevékenysége a gazdasagi szerkezetvaltds legfontosabb

mozgatorugojava valt és egyeldre az is marad a térségben.

A transzformacids valsagot kovetd, nemzetkozi 6sszehasonlitasban figyelemremélto
gazdasagi novekedés és a fejlett orszagokhoz valo felzarkézasban végbement jelentds
lépések ellenére a térség periférialis, félperiferialis jellegzetességei nem szlintek meg.
Mindemellett politikai és gazdasagi stratégiaik idordl idore eltérdéen alakulnak, sé6t az
utobbi idében gazdasagi fejlédési palyajuk is jelentds eltéréseket mutat. A nemzetkozi
gazdasagi munkabeosztasba valé bekapcsoldédds moédja kulcsfontossadgii a térség
orszagainak fejl6dési palydja szempontjabdl. Szamos elemzés foglalkozik a kozép- és
kelet- eur6pai régioban kialakult kapitalizmus kiilonb6z6 formaival, amelyek

modelleket, orszagcsportokat jellemz6 karakterisztikdkat fogalmaznak meg.3 Ezek k6zos

2 Az anyag a 2014 janiusidban a Transatlantic Partnership Forum Working Paper Series sorozatban
megjelent “The Impact of the Transatlantic Trade and Investment Partnership on the Visegrad Group”
cim@ munka magyar nyelv{, atdolgozott valtozata.

3 Lasd példaul: Andreas Nolke and Arjan Vliegenthart, “Enlarging the Varieties of Capitalism: The
Emergence of Dependent Market Economies in East Central Europe.” World Politics, 61:4 (2009): pp. 670-
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jellegzetessége a nemzetkozi gazdasagi kapcsolatoktél vald erételjes fliggéség, noha a
V4-orszagok esetében (de persze a térség mas orszagaiban is) sok egyedi
jellegzetességet is talalhatunk.* A nemzetkézi munkamegosztasba a V4-régio foleg a
kulfoldi tulajdonban all6 nemzetkézi vallalatok beszallitdjaként kapcsolédott be,
els@sorban az autoéipar és az ahhoz szorosan kot6dd agazatok révén, mikozben a régi
tarsadalmi és gazdasagi struktirak szamos eleme valtozatlan formaban maradt meg,

ami a dualis gazdasagszerkezet meger6sodését eredményezte.

A TTIP nyilvanvalé geopolitikai kovetkezményei mellett> a legfontosabb hatasok az
aruk, szolgaltatasok és a kozvetlen kiilfoldi t6kearamlas teriiletén jelentkeznek majd. A
V4-orszagok esetében, jelenlegi fejlettségi szintjiiket és nemzetkozi integraltsagi fokukat
tekintve, éppen ezek a hatdsok lesznek a leginkdbb meghatarozéak, amelyek a
gazdasagok tovabbi strukturalis valtozdsainak irdnyait is kijel6lhetik. A szolgaltatasok
nemzetkozi kereskedelmében, kiilondsen az EU-USA viszonylataban a térség egyeldre
marginalis szerepet tolt be. A nemzetkdzi gazdasagi integraltsaguk hasonlé,
mindannyiuk esetében meghataroz6 a Németorszaghoz, a német vallalati szektorhoz
fliz6d6 kapcsolat. Tovabbi szempont, hogy a V4-régi6o az amerikai tizleti befektetok
szamara viszonylag egységes térséget jelent a nyilvanval6an meglévd kiilonbségek és a

jovében esetleg folytat6dddé divergalddas ellenére is.

1. Keretfeltételek

Mint minden nagy ivli kereskedelem-liberalizacios megallapodas targyalasai el6tt, igy

a TTIP-hez kapcsoldddan is sor kertilt atfogé hataselemzések készitésére, melyek célja a

702. ... kétségeket lehet megfogalmazni azzal kapcsolatban, hogy a vilaggazdasagban betoltott jelenlegi
pozicié6 kivanatos-e azoknak az orszadgoknak, amelyek a kiilfoldi téke dominancidja mellett
exportorientacids palyara léptek.” E megkozelitési keretnek az elemei megtalalhatéak mar Prebisch,
Perroux vagy még korabban Marx munkaiban.

4 Masrészrol azonban az is meggy6zden bizonyithato, hogy a kiilféldi tulajdonban all6 pénziigyi rendszer
inkabb stabilizal6 szerepet toltott be, mivel a tulajdonosok ,megmentették” a helyi lednyvallalataikat
szamos KKE-orszagban, mig pl. Szlovénia, ahol K6zép-Eurépaban a legjelentsebb allami tulajdonrész volt
a bankszektorban, a konszolidacié hatalmas koltségvetési terheivel volt kénytelen szembesiilni. Errél
részletesebben: Slovenia: 2013 Article IV Consultation—Concluding Statement of the Mission. IMF,
Ljubljana, October 28, 2013.

5 Ennek atfogo6 értelmezését lasd pl. Daniel S. Hamilton: TTIP's Geostrategic Implications, Transatlantic
Partnership Forum Working Paper Series, 2014. szeptember
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targyal6 felek részére az adott egyezmény hasznainak szamszer(sitése, s a kedvezd
hatasok minél teljesebb kori bemutatdsa a kedvezdtlen hatdsok kimutatasa mellett.
Erdekes médon ez utébbiak viszonylag kis hangstllyal jelennek meg.6 Az el6nyok
eloszlasa az egyes orszagok kozott azonban tavolrdl sem egyenletes, ami 6sszhangban
van azokkal a kozgazdasagi elméletekkel, amelyek a kiilonb6zd fejlettségi szinti
orszagok szabadkereskedelemben val6 részvételének hatdsaival nem csak az elényok
szempontjabol foglalkoznak.” A TTIP esetében a legrészletesebb elemzések, amelyeken a
targyalasok nagyrészt alapulnak, nem meglepd modon jelents eldnyoket mutatnak a
résztvevd orszagok szamra. (Eurdpai elemzések: CEPR 2013 - ez a ,hivatalos”
hattérelemzés az Eurdpai Bizottsag szamara; GED 2013;8 Ifo 2013;° vagy az egyes USA-
allamokra lebontott hatas eldrejelzést tartalmazé: TTIP and the Fifty States 2013.) A
hataselemzések soraban utalnunk kell egy korabbi munkara is, amelyre a mostani
europai tanulmanyok sokszor hivatkoznak, els6sorban a nem vamjellegli akadalyokkal

(NTB - Non-tariff Barriers) ¢sszefliggésben (Ecorys 2009).

Az emlitett elemzések 6sszességében hasonldé mddszertant alkalmaznak, s mindegyik
kilonb6zd alternativakat vizsgal, amelyek kozott az eltérés els6sorban a NTB-k
megsziintetésének mértékében van. Az Eurdpai Bizottsag altal finanszirozott CEPR-
elemzés szerint a megallapodas nagyjabol 0,5%-kal emelheti meg az EU és 0,4%-kal az
USA GDP-jét, s egyes agazatok kibocsatasa nagymértékben bdviilhet. A GED-elemzés
igen jelentds kereskedelmi hatasokat valészinlisit mind a kereskedelemteremtés, mind
pedig a kereskedelem eltérités esetében, s az egy fore jutd GDP novekedést az egyes
orszagokra vonatkozéan tag keretek kozott hatarozza meg. Egyes orszagokban
kimondottan jelentds, akar 7-8%-os egy fére jutdé real GDP novekedést valdszinisit

atfogd megallapodas esetén. A kedvezd hatdsok mértéke az értékelés szerint az EU

6 Fontos emlékeztetni arra, hogy ezek a gazdasagi elemzések nagyon sok szempontot nem vesznek
figyelembe, kizardlag technikai alapon jelzik elére a valtozasokat, de pl. a fogyasztévédelem vagy a
szabvanyok terén altalanossagban fogalmaznak csak. A kozvéleményt pedig ezek a hatasok legalabb
annyira érdeklik, mint az amugy is bizonytalan alapokon nyugvo szamszerti elérejelzések.

7 llyen elméletbdl sok van, kozos jellegzetességiik, hogy a klasszikus kdzgazdasagtanhoz visszanyulo
elméletek kolcsonds elényokkel kapcsolatos varakozasait kiillonbozé alapokroél kérdéjelezik meg. (Pl
Stratégiai kereskedelemelmélet, post-keynesianus iranyzatok, stb.)

8 Az elemzést készitette: Felbermayr, Gabriel & Heid, Benedikt & Lehwald, Sybille. Az irodalomban erre az
anyagra gyakran ugy hivatkoznak, mint a , Bertelsmann tanulmany”, vagy egyszerten csak ,GED”.

9 A Bertelsmann és az Ifo tanulmanyokat ugyanaz a kozgazdaszcsoport készitette, igy az eredmények is
hasonléak.
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esetében némiképp meghaladja az USA szamara jelentkez6 gazdasagi elényoket. (Az USA
és az EU oldalan potencialisan jelentkez6 elérhet6é el6nyok nagysdga nagymértékben
eltér a kiilonb6z6é elemzésekben.) Ez a tanulmany azt is allitja, hogy egy ambiciézus,
széleskorli szabadkereskedelmi megallapodasbdl a harmadik orszagok is profitalni
fognak, vagyis azok, amelyek nem lesznek részesei a megallapodasnak.l® Ez a
kovetkeztetés eltér a GED (mas néven Bertelsmann) tanulmany kovetkeztetéseitdl,
amely szerint harmadik orszagok viszonylataban erételjes kereskedelemeltérités (trade

diversion) érvényesiil, ami kart fog okozni szamukra.11

Az elényok legnagyobb része a nem-vamjellegli akadalyok eltorlésébdl varhatd, ami
most jelentds teher mind az amerikai, mind pedig az eurdpai termel6k és exportérok
szamara (egyes agazatokban pl. az eltéré szabvanyok okoznak komoly koltségeket az
exportéroknek - pl. az autéiparban). Az IFO-elemzés szerint a vamokhoz képest az NTB-
k sokszorosan jelentdsebb tételt jelentenek, amelyek nagymértékben korlatozzak a
kereskedelmet. (Felbermayr 2013).12 A vamok a termékek nagy része esetében
alacsonyak, kiilondsen a feldolgozoiparban, ugyanakkor a szektorok kozotti kiilonbségek
nagyok is lehetnek. Az EU és USA kozotti kereskedelem volumene kovetkeztében még
ezen viszonylag csekély vamoknak az eltorlése is nagy hatassal jarhat. Ezt a véleményt a
tobbi jelentdsebb hatastanulmany is osztja, amelyek tébbségében az Ecorys 2009-es

tanulmanyara hivatkoznak.

10 Az kiilon vitakérdés, hogy a TTIP mennyire maradjon nyitott harmadik orszagok felé. Sokak szerint, ha
egy orszag elfogadja azokat az alapelveket, amelyek a megallapodasba bekeriilnek, akkor csatlakozhatna,
hiszen ezzel elfogadja a transzatlanti kapcsolatokban érvényesiilé gazdasagfilozoéfiai elveket, s ezzel
hajland6é a nyugati vilag szabalyai szerinti kereskedelemre, szemben mondjuk a kinai vagy orosz
nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok értelmezésével.

11 Az eredmények nagyrészt az alkalmazott mddszertdl fliggenek (és természetesen a kiindulé feltételek
megfogalmazisatol). A CEPR-elemzés alapja a szamithaté &ltalanos egyensU{¢GE) modell, s ezt a
modszert koéveti a  GED-tanulmany is. Kilonboznek azonban az NTB-k realkdltségeinek
meghatarozasaban, valamint a dezaggregaci6 szintjében. Emiatt az eredményekben is jelentds eltérések
vannak. Ovatos és jogos megkozelités ezért a TTIP hatasainak elérejelzéseivel kapcsolatban az, ha a
valtozasok legvaldszintibb irdnydt meg tudjuk hatarozni.

12 Az Ifo-tanulmany szerint: ,,...a vamterhekhez képest az NTB-k koriilbeliil egy nagysagrenddel sulyosabb
szamszerlisithetd terhet jelentenek. Emellett a vimokhoz képest sokkal aszimmetrikusabban oszlanak el
az EU és az USA kozott, mint a vamok.” (Ifo 2013: p. 4.)
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1.  tablazat: Az EU és az USA kozotti kiillkereskedelem becsiilt nem vamjellegii és

szabalyozasi korlatai (A korlatozas eréssége:13 0-100 kozotti skala, a 100 a
kereskedelmet ellehetetlenité akadalyt jelent)

USA-ba EU-ba USA-ba | EU-ba

iranyulé | iranyuld iranyuld | iranyuld
Vegyi aruk 46 53 | Kozmetikumok 48 53
Gyogyszerek 24 45 | Textilia, ruhazat és labbeli 36 49
Kozmetikumok 48 52 | Fa és papir 30 47
Biotechnolégia 46 50 | Utazas 36 18
Gépek 51 37 | Szallitas 40 26
Elektronikai termékek 31 20 | Pénziigyi szolgaltatasok 30 21
Irodai és infokomm. felsz. 38 32 | Infokomm. szolgaltatdsok 20 19
Orvosi és mérémiiszerek 49 45 | Biztositas 30 39
Autéipar 35 32 | Tavkozlés 45 27
Ureszkozok 56 55 | Epitsipar 45 37
Elelmiszerek és italok 46 34 | Egyéb iizleti szolgaltatasok 42 20
Vas, acél és fémtermékek 36 24 | Személyes és kulturalis szolg. 36 35

Forras: ECORYS (2009): Annexes, p. 251.

A hataselemzések mindegyike egyetért abban, hogy az Osszes résztvevd orszag
elényokre tesz szert, a kiillonbség csak ezen elényok mértékében jelentkezik, az pedig a
megallapodas végso tartalmatol és atfogd jellegétdl fligg majd. (CEPR 2013; Felbermayr-
Heid-Lehwald 2013; Felbermayr-Larch 2013). Ha a problematikus tertiletek (az un.
érzékeny szektorok, mint a mez6égazdasag, kulturalis termékek) kimaradnak a
megallapodasbdl, vagy a szabvanyok kolcsonos elismerése korlatozott marad, vagy csak
részben Kkeriil sor liberalizalasra ezeken a terilileteken, a nyereség jelentésen kisebb
mértékii lesz, szinte nem is érdemes megkotni a TTIP-et ennyire Kkorlatozott

tartalommal. (CEPR 2013: 2, illetve GED 2013: 21-25).

A hataselemzések egyike sem képes megbizhatéan eldre jelezni teljes korilien a
gazdasagi kovetkezményeket, s még kevésbé alkalmas politikai gazdasagtani
szempontokat figyelembe venni (ez nem is céljuk, de ezek nélkiil még a legkifinomultabb
modszertanon alapulé kodzgazdasagi elemzés értelmezése is haszontalan lehet), vagy
gazdasagpolitikai és politikai valaszokat megragadni sem a résztvevd orszagokban, de
még kevésbé harmadik orszagok viszonylatdban. Ezek alapvet6en mddosithatjak a
koltség-haszon elemzésekbdl kirajzol6d6 képet. Tovabbi fontos korlatozé tényezd, hogy

a kornyezetvédelmi vagy fogyasztovédelmi hatdsok szambavétele is nehéz mindkét

13A modszertanrol és az eredmények részletesebb értelmezésérol lasd: ECORYS (2009): Annexes, pp. 247-
253.
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oldalon. (Ez egyben Kkijeldli a tovabbi kutatas iranyat is: a gazdasagi elérejelzések mellé
az e teriileteken varhaté valtozasokat is elemezni kell, s csak a két szempontrendszer
egylttes vizsgalataval mondhato viszonylag teljes korlinek a kovetkezmények feltarasa.)
Azt is figyelembe kell venni, hogy az EU egységes piaca - és mas szabadkereskedelmi
megallapodasok tapasztalatai azt bizonyitjak, hogy a piacok megnyitasa és a liberalizacio
vesztesegeket is okozhat még a résztvevd orszagok szamara is. Gorogorszag esete és az
EU mas allamainak tapasztalatai is azt jelzik, hogy a kereskedelemliberalizacidhoz és a
meég mélyebb gazdasagi integracios kezdeményezésekhez kapcsolddd kockazatok
nagyszamuak és sokszor elére nem jelezhetéek lehetnek, illetve tobb csatornan
keresztiil is jelentkezhetnek. A probléma lényege, hogy a kevésbé fejlett eurdpai unids
orszagok, vagy azok, amelyek nem Kkelléen versenyképesek, illetve gazdasagi
szerkezetiik nem kompatibilis a liberalizalt kérnyezettel nem tudjdk kihaszndalni a
jelentkez6 pozitiv hatdsokat. Esetiikben a nemzetkozi kereskedelem liberalizaci6jahoz
kapcsol6dé  veszteségek kockazata nem elhanyagolhat6, kilonésen, ha a
gazdasagpolitika nem segiti el6 a nemzetkozi versenyben val6 hatékonyabb fellépést. A
kisebb haszon vagy akar az esetleges veszteségek lehetdsége 6sszhangban van azokkal a
kozgazdasagi elméletekkel is, amelyek nem hisznek a nemzetkozi gazdasagi liberalizacio
mindenki szamara kedvezd, pozitiv 0sszegli kimenetelében.l* Ezen megfontolasok
alapjan a megallapodas hatasa a kevésbé fejlett kozép-eurdpai tagallamokra elméletileg
kettds lehet. A TTIP hozzajarulhat a globalis gazdasagi hal6zatokba val6 mélyebb
integraciojukhoz a nemzetkozi befektetések élénkiilése révén, viszont gazdasagi

szerkezetiik, alacsonyabb fejlettségi szinvonaluk megalapozottan igényel 6vatossagot.

A megallapodas vart elényei alapvet6en hasonléak azokhoz, amelyeket az Eurépai

Egységes Piac létrehozasat el6zdéen feltételeztek az EU-orszdgok szamara. Ennek

14 Ha egy Kkicsit visszatekintiink a gazdasagtorténetben, vilagossa valik, hogy napjaink fejlett orszagai
egykor igen 6vatos stratégiat folytattak a nemzetkozi kereskedelemben, pl. az USA, Németorszag, vagy
sokkal kés6bb egyes tavol-keleti orszagok. “Az elsé szakaszban szabadda Kkell tenni a kereskedelmet a
fejlettebb orszagokkal, hogy ki tudjanak emelkedni a barbarizmusbél és mez6gazdasaguk jelentdsen
fejlédjon. A masodik szakaszban kereskedelmi korlatozdsokat kell alkalmazniuk, hogy el6segitsék a
feldolgozéipar, halaszat, haj6zas és kiilkereskedelem fejl6dését. Az utolsé szakaszban, amikor elérték a
vagyon és a hatalom legmagasabb szintjét, fokozatosan vissza kell térnilik a szabadkereskedelem elvéhez
és a korlatlan versenyhez mind belf6ldén, mind pedig a kiilf6ldi piacokon, hogy igy a mezdgazdasagi,
feldolgozdipari termeldk és kereskeddk ne lustuljanak el, és megdrizzék megszerzett el6nyeiket.” (Sajat
forditas, List 1916: XX)
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megfelel6en a Bizottsag varakozasa a hataselemzések alapjan az, hogy a kereskedelmi és
a beruhazasi akadalyok megsziintetése novekvé jovedelemhez, beruhazasi aktivitdshoz
vezet a hatékonyabb munkaerdpiac vagy éppen a bdviilé piacméret kovetkeztében
javulé értékesitési lehetdségek kovetkeztében. Ezek az el6nyok alapvet6en a piactorzitd
eszkozok kiiktatasa kovetkeztében valosulhatnak meg. A fogyasztok el6nyokhoz jutnak
minden orszdgban az alacsonyabb araknak készonhetden és a hazai termel6k esetleges
vesztesegeit meghaladjak a névekvd verseny miatt boviild piaci lehet6ségekbdl adodo
elonyok, igy 6sszgazdasagi szinten az eldnyok keriilnek tulsulyba. A névekvd verseny és
a nagyobb piac dsztonzik a fejlédést, illetve az Uj technolégidk hasznalatat, ami javitja a
termelékenységet, csokkenti a koltségeket, néveli az életszinvonalat stb., s mindezek
kovetkeztében a novekedési rata magasabb lesz, és 1j dllasok jonnek létre. (Vetter 2013:

4).

Masrészt azonban a piaci er6kben valo6 ilyen erds hit és a liberalizaci6t6l minden
érintett szamara elényoket jelz6 varakozas legalabbis megkérddjelezheté egy olyan
gazdasagi valsag utani id6szakban, amikor a kozgazdasagi gondolkodast is sokkal
6vatosabb megkozelitések kezdték el jellemezni.l> Ami az egységes piaci tipusu
integracié hatasait illeti, a kérdést a koltségek oldalarol is megkozelithetjiik, amely
szerint az ilyen tipusi kezdeményezések a globalizaci6 kedvezotlen hatasait is
becsatornazzak (1) a nodvekvd verseny miatt a munkahelyek elvesztésével; (2) a
hanyatlé iparagakban a gyengébb, kisebb hazai piaci szereplék kedvezdtlen pozicidja
kovetkeztében; (3) valamint a strukturalisan gyengébb régidkban jelentkez6 negativ
folyamatok miatt. Az EU-ban kiiléndsen ez utébbi tipusi kedvezétlen hatasokat a
regiondlis és strukturalis politikdk keretében igyekeztek orvosolni, amelyek azonban
nem tekinthet6ek feltétel nélkiil sikeresnek az er6s6dé regiondlis kiillonbségek tiikrében.
Ezen politikak kialakitasa mindenesetre jol jelzi, hogy az egységesiil6 gazdasagi térben

lehetnek vesztesek.

15 Ahogy Joseph Stieglitz irja: “A neo-liberalis piaci fundamentalizmus mindig is bizonyos érdekeket
szolgdalo politikai doktrina volt. Soha nem tdmasztotta ald a kézgazdasagi elmélet...Mdara az is viladgos kell
legyen, hogy a torténelmi tapasztalat sem bizonyitja. Ennek a leckének a megtanuldsa lehet a
vilaggazdasagot veszélyeztetd kockazatok elkeriilésének mddja.” Lasd: http://www.project-
syndicate.org/commentary/the-end-of-neo-liberalism
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Ma mar nyilvanvald, hogy az egységes piac létrehozasa el6tt készitett ex-ante
hataselemzések a kereskedelem el6tti akadalyok teljes korli felszadmolasaval
kapcsolatban irredlisan optimista képet festettek a varhaté kedvez6 hatasokrol
(Cecchini, Catinat, Jacquemin 1988)16 és nem tudtak megfelel6 mdédon felvazolni azokat
a kedvezdtlen hatasokat, amelyekkel az EU kevésbé fejlett orszagai a késdbbiekben
szembestlltek. Ezek a kedvezdtlen hatasok alapvetéen a vallalati szektor gyenge
alkalmazkodoképességében, a kiilkereskedelmi egyenleg romlasaban, a regionalis
kilonbségek novekedésében és a kozvetlen tOkebefektetések alacsony szintjében
tiikkrozédtek leginkabb. A kiilonb6z6 értékelések csak felszinesen érintik az egységes
piac sikerességének/sikertelenségének kérdéseit (Straathof et al. 2008; Boltho,
Eichengreen 2008; Copenhagen Economics 2012). Még ha meggy6zben lehet is érvelni
amellett, hogy az Eurdpai Unio jelenlegi gazdasagi nehézségeit nem az egységes piac
létrehozasa és miikodése okozta, szamos politikus és a kozvélemény szamara is a kudarc
percepcidja igen erds.l7 Az elmult két évtized sordn a vilag mas részeihez képest az EU
gazdasagi teljesitménye relative romlott, vagyis az egységes piac l1étrehozasanak fentebb

emlitett els6dleges céljat nem sikeriilt elérni.

Mindezek figyelembe vétele mellett egy fontos tényezdt kell kiemelni: a V4-orszagok
eltéréek a hasonlé fejlettségli ,sztenderd” orszagoktol, els6sorban a nemzetkozi
gazdasagi integracidjuk jellege kovetkeztében. Ezek a gazdasagok fontos kozos
jellegzetességekkel rendelkeznek (gazdasagi szerkezet, az atalakulas tapasztalatai, a
nemzetk6zi munkamegosztasban betdltott szerepe), amelyek jelent6sen eltéréek az

egységes piac létrehozasakor kevésbé fejlett EU-tagallamok adottsagaihoz képest.18 A

16 A Cecchini Report 4,25-6.5% kozotti pozitiv GDP-hatdssal kalkulalt a 12 tagallamot tekintve az Egységes
Piachoz kot6d6éen. Az ex-post elemzések egyike sem tdmaszt ald 2-2,2%-nal nagyobb hatast és raadasul
“[...] az Egységes Piac kozgazdasagi elemzése...koncepcionalis nehézséget hordoz magaban az Egységes
Piac és a globalizacid, illetve az euro bevezetése hatasainak elkiilonitésében.” (Vetter 2013: p. 3.)

17 Az Eurodpai Bizottsag szamitasa szerint 1992 és 2008 kozott 2,13% potlolagos GDP névekedésre kertilt
sor és 2,77 millié allas jott 1étre (European Commission 2012). Erdekes lenne latni természetesen, hogy
mennyi munkahely és GDP veszett el az orszagok kozotti mély integracié kovetkeztében. Arrdl nem is
beszélve, hogy a valsag kitdrése utani idészakban vajon mennyire erdsitette fel a negativ hatasokat az
egységes piac megléte. ,Az egységes piac (..) népszerlitlenebb, mint valaha, mikézben Eurépanak tdbbre
van bel6le sziiksége, mint barmikor... Mas politikai prioritdsokhoz képest az Egységes Piac a ,mult” tigye.”
(Monti 2010: p. 6.)

18 A kozos jellegzetességek mellett a V4-orszagok gazdasagi fejlédése és gazdasagpolitikai stratégiai
kozotti eltérések is jelent6sek, ami a kovetkez6 évekre eltéré novekedési potencialt és fenntarthatosagi
palyat jelez el6re. Kiilonosen az iizleti beruhazasok kozotti eltérések és azok jovébeni trendjei okozhatjak
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V4-ek erételjesen nyitotta valtak a kiulfoldi gazdasagi kapcsolatot tekintve, ami
nemzetkozi versenyképességiiket nagymértékben erdsitette. Mindegyikiik jelent6sen
profitalt a kiilfoldi t6kebefektetések gazdasagmodernizacids hatasaibol, s a nemzetkozi
vallalatok halézataba valo beintegraldédas fontos fejlodési tényezdvé valt a régioban, s a
V4 ma néhany tagallamot leszamitva az EU leginkdbb exportorientalt teriilete, s
alapvetden a német autogyartdk altal dominalt autéipari fellegvarra valt. Ez az iparag a
GDP eléallitasaban kiemelkedd szerepet jatszik Magyarorszagon, Szlovakidban és
Csehorszagban, s Lengyelorszagnak is jelentds autdipari kapacitasai vannak.l® Ezen
jellegzetességek kovetkeztében a TTIP még kevésbé ambiciézus formajaban is
(,egyszerli” szabadkereskedelem az USA és az EU Kkozott) jelentds lehetdségeket
teremthet a V4-térség szamara a kereskedelem teriiletén és hozzajarulhat ahhoz, hogy a

megallapodas el6segitse a gazdasagi novekedés gyorsitasat.20

a térség orszagai kozotti divergencia mélyiilését, illetve ezen a teriileten szamos 6sztonzo, a feltételeket és
eredményeket javito stratégidk kialakuldsara szamitani. A valasztott utak nagymértékben befolyasolhatjak
a V4-orszagok egymashoz viszonyitott relativ poziciéjat. Kérdés, hogy ez globalis szinten mennyire
valasztja szét a régidt alkoto orszagok egylittes kezelését.

19 A V4-orszagok az autoipart tekintve erételjesen beintegralédtak a globalis értéklancokba (GVC - Global
Value Chains), s szamukra a termelési, szolgaltatasi upgrading kiilonleges jelentdséggel bir. Lasd:
Magdolna Sass and Andrea Szalavetz: Industrial policy options for catching-up GVC actors: the Visegrad
countries in the post-crisis GVC environment”. Conference Paper. European Association for Evolutionary
Political Economy (2013). http://www.eaepeparis2013.com/papers/Full Paper Magdolna-Sass.pdf

20 Amennyiben bizonyos alapfeltételek megvaldsulnak, akkor a TTIP hatasai a régié egészében
hasonléképpen alakulhatnak. A gazdasagpolitikai és politikai megkozelitések eltérése esetén jelentésebb
differencialédas sem zarhato ki.
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2. tablazat: Az EU-bdl az USA-ba iranyulé export novekedésének elorejelzése
agazatonként (% és millié eurd), 2027-ig?1

Kevésbé ambiciézus TTIP | Ambiciézus TTIP

szazalék millié euro szazalék | milli6 eur6
Mez6gazdasag, erd6gazd., halaszat 16,30 1882 15,1 1743
Egyéb els6dleges agazatok 0,50 45 0,6 55
Feldolgozott élelmiszer 26,1 7690 45,5 13450
Vegyi aruk 20,00 16157 36,2 29895
Elektromos gépek 18,30 1336 35 2555
Jarmiivek 71,00 41700 148,7 87358
Egyéb kozlekedési eszkozok 13,20 4678 25,5 9037
Egyéb gépek 7,60 8577 6,6 7448
Fémek és fémtermékek 42,40 7781 68,2 12516
Fa- és papiripari termékek 10,80 1741 19,9 3209
Egyéb feldolgozott termékek 23,00 11230 22,8 11132

Forras: CEPR 2013: 68.

A CEPR kalkulacioja alapjan a legnagyobb exportbdviilés a fémek és fémtermékek
(42,40 és 68,20%), valamint a jarmiivek (71,00 and 148,70%) esetében kovetkezhet be
2027-re (egyébként érdekes kérdés, hogy miért éppen 2027-et valasztottak referencia
évnek a hatdsok megitélését illetéen). Fiiggetleniill a megallapodas tartalmatél, ezen
termékcsoportok szamadara jelentkezhetnek a legnagyobb pétlolagos elényok az
aruforgalom liberalizaldsabol. Mindkét szcendriot tekintve a jarmiivek esetében
legnagyobb a kedvez6 valtozas. A kereskedelembdviilés ebben a szektorban igen erés,
ami a transzatlanti kereskedelem integralédasi mintait, terjedelmét is nagymértékben
atalakithatja. Az EU oldalan jelentkeznek most a magasabb vamtarifak, mig az NTB-k
mindkét oldalon nagyok. Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy jelent6s autoipari termeléssel,

exporttal rendelkezd orszagok esetében erdteljes valtozasok kovetkezhetnek be.
2. Az elonyok lehetséges csatornai a V4-orszagok esetében
A V4-térség nemzetkozi Osszehasonlitasban is kiemelked6en nyitott a

kiilkereskedelmet illetéen, az aruforgalmat tekintve exportkoefficiensiik altaldban 80-

90% kortil, vagy afolott alakul (Szlovakia 89,9%, Magyarorszag 83,1%, Csehorszag pedig

21 A kevésbé ambiciézus és az ambiciézus TTIP-megallapodas jellegzetességeit és azok leirasat lasd: CEPR
(2013): p. 28.
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81,3% 2013-ban).22 Importkeresletiik szintén jelentds, részben az exporttermelés
nagyfoku importigénye, részben pedig a haztartasok fogyasztasaban jelentkezd magas
importhajlam kovetkeztében. (Németorszag, amely az utdbbi években az EU tobbi régi
tagallamahoz képest erdteljesebb és sikeresebb exportorientalt stratégiat kovetett, 40%
koriili aruexport/GDP mutatdéval rendelkezett 2013-ban az Eurostat adatai alapjan
szamolva). Ez a nyitottsag magyarazza, hogy a V4 esetében a kiilonb6z6 hataselemzések
jelentds addicionalis novekedési és gazdasagdinamizalodasi hatasokat jeleznek el6re az
egyezmény életbe lépése esetében, elsG6sorban az USA-ba iranyuld indirekt kivitelt
érintd hatasok révén. (Az eldallitott termékek az Egyesiilt Allamok piacat vagy
kozvetleniil érik el, vagy pedig a transznaciondlis vallalatok hal6zatan Kkeresztiil
kozbensé termékként, részegységként Kkeriilnek beépitésre az USA-ba irdnyuld
exporttermékekbe, s igy indirekt médon jutnak el oda.) Fontos megjegyezni, hogy
szamos EU-allam esetében az 6sszesitett kedvez6 hatdsok nagyobbak, mint amire a V4-
orszagokban lehet szamitani.23 Ebben az jatszik szerepet, hogy az Egyesiilt Allamokkal
fenntartott koézvetlen kiilkereskedelmi (és t6ke) kapcsolat a V4-orszagokhoz képest
jelentésebb sulyt tolt be nemzetkozi gazdasagi kapcsolataikban. A V4-orszagok
racionalisan minden olyan liberalizacios 1épésben érdekeltek lehetnek, ami az EU és
harmadik orszagok viszonylataban kertil bevezetésre. A stabil gazdasagi novekedéshez a
b6vild exportértékesités elengedhetetlen, mar csak a belsd felvevdpiac korlatozott
meérete miatt is. A belf6ldi piac méretének orszagok kozotti kiilonbségeirdl, valamint a
jelentésen kiilonb6z6 vasarloerdrdl nem elfeledkezve kiemelendd, hogy ha ezekben az
orszagokban a cégek értékesitéseiket novelni kivanjak, akkor a nemzetkoziesedéshez

képest mas alternativak csak korlatozott eredménnyel kecsegtetnek.

22 Lengyelorszag kiilkereskedelmileg kevésbé nyitott, kdszonhetden az orszag bels6 piaca méretének.
23 Lasd pl. GED (2013): p. 24.
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3. tablazat: Az NTB-k megsziintetéséhez kothet6 becsiilt koltségcsokkenés a
Transzatlanti arukereskedelem néhany szektoraban (%)

USA export az EU-ba | EU export az USA-ba
Elelmiszer és italok 56,8 73,3
Vegyi aruk 239 21,0
Elektronikai termékek 6,5 6,5
Gépjarmiivek 25,5 26,8
Textil és ruhazat 19,2 16,7
Fémek és fémtermékek 11,9 17,0
Fa és papiripari termékek 11,3 7,7
Atlag, 4ruk 21,5 25,4

Forras: Ecorys (2009): Annexes, p.214. Table II1.2.

A masik csatorna, amelyen keresztiil a TTIP-hez kothet6é el6nyds hatasok
térséglinkben a leginkabb érvényesiilhetnek, a kiilfoldi befektetéseket érinti. Bar a V4-ek
tovabbra is alacsony termelési koltségli orszagok az EU fejlettebb orszagaihoz képest, az
igazan ,olcs6” lokacionak szamit6 tavol-keleti orszagokkal bizonyos termelési
tevékenységekben koltségoldalrol nem tudnak versenyezni. A hosszu tavu fejlesztési
stratégiaban éppen ezért is aligha sporolhaté meg a magasabb technolodgiai szintre 1épés,
amikor a versenyképesség alapvetéen a jol képzett munkaerdtél és a technologiai
elonytdl fligg, semmint az olcs6 human erdforrastol. Ennek egyik logikus utja a
technolégia-intenziv Kkilfoldi beruhazasok vonzdsa. E szempontbél az Egyesiilt
Allamokbél érkezé termeld és szolgaltatd cégek beruhazasai fontos forrasat jelenthetik a
TTIP lehetséges kedvez6 hatdsainak. A tdékebefektetésekkel kapcsolatos tovabbi
lehet6ség, hogy amennyiben a nagy nyugat-eurdépai cégek piacra jutasi lehetdségei
jelentésen javulnak az Egyesiilt Allamok piacara, ami novekvd értékesitéseket tesz
lehet6vé, ezek szamara logikusan mertlhet fel tovabbi termelés kihelyezés a nyugat-

europaihoz képest mégiscsak olcsébb kozép-eurdpai térségbe.

Egy kovetkezd, specialis FDI csatorna a harmadik orszagokbol (amelyek nem részesei
az egyezmeénynek) érkezd vallalatok befektetése. Integraciés kezdeményezések még
kezdetleges szabadkereskedelmi formajukban is 6sztonozhetik harmadik orszagok
vallalatait, hogy a teriileten beliilre kertlve férjenek hozza kereskedelmi akadalyoktdl
mentesen a megnovekedett piachoz. Elméletileg felvethetd, hogy olyan harmadik

orszagokbdl szarmazé cégek, amelyek végcélja az Egyesiilt Allamokba torténd
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exportalas, ezt szem el6tt tartva 0j, vagy pedig bévité beruhazasokat hoznak a térségbe.
A ,big bang” EU-bOvités id6szakat tekintve jelent6és FDI bedramlasra keriilt sor a
térségben még a tagsag bekovetkezte eldtt, amelyben szerepet jatszottak az EU-n
kiviilrél érkezd befektetdk is. (Bevan, Estrin 2004: 777; Balazs 2014: Chapter 1). Az ilyen
beruhazasok nagysaga aligha lenne tul jelentds (nem valészind, hogy nagyszamu USA-ba
exportalni kivané cég gondolna belépési pontnak a kozép-eurdpai térséget), de

elméletileg ez a lehet6ség sem zarhatd ki.

A V4 exportja alapvetéen az FDI-hez kapcsolodo feldolgozodipari cégek
tevékenyégéhez kothetd. Az exportorientalt novekedési és gazdasagi stratégia sikere
szamos tényezd kedvezd alakuldsatol fiigg, sok kockazattal és kihivassal is szembestil.
(Inotai 2013: 5). Ezen keretek mellett racionalisnak tlinik az a varakozas, hogy a térség a
kovetkez6 években is nagy mértékben nyitott marad a nemzetkozi kereskedelmi
kapcsolatokat tekintve. Igy a nemzetkozi kereskedelemben jelentkezé konnyitések,
javulé feltételek segitik ezeket az orszagokat, hogy kozvetlen és kozvetett csatornakon
keresztll magasabb kereskedelmi volumeneket érjenek el. Azok az orszagok, amelyek a
kilkereskedelem-orientaltsagot figyelmen kiviil hagyjak, nagy valoszinliséggel mar
viszonylag rovid tavon fenntarthat6sagi problémakkal fognak szembesiilni. Ezek alapjan
a V4-orszagok esetében az exportszerkezet tovabbi korszerlisitése és a technologiai
szint emelése realis és fenntarthatd gazdasagi stratégianak tiinik. Mindez persze jelentds
beruhazasokat igényel a human- és a fizikai infrastrukturaba, illetve az lizleti kdrnyezet
javitasat is feltételezi. Ha ezek a feltételek fennallnak, akkor a TTIP elméletileg uj
lehet6ségeket nyithat a térség szamara is a gazdasagi novekedés elésegitésével, illetve

az FDI tovabbi bevonasahoz potencialisan kéthetd modernizaciéval (upgrading).

Szemben a rangos elemzések szinte egyoldaliian pozitiv megallapitasaival, fel kell
hivni a figyelmet, hogy kedvezétlen vagy a varthoz képest sokkal kedvezd6tlenebb
hatasok bekovetkezését sem lehet egyértelmiien kizdrni, amely a V4 és a tobbi
periférialis/félperiferidlis EU-tagallamra vonatkoz6 képet darnyaltabba teszi. (CEED
2013: 5). A legfontosabb kihivas, hogy szamos orszagban a gazdasag kettds szerkezettel

rendelkezik: néhany nagy transznacionalis vallalat segitségével a gazdasag egy része
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beintegraloédott a globalis termelési lancok hal6zataba, mig a tobbi rész nem kapcsolédik
a nemzetkozi kereskedelmi folyamatokhoz az exportalhatd, versenyképes termékek
hianya kovetkeztében. Mindemellett az Eurdpai Unié belsd gazdasagi ellentmondasai
kovetkeztében a liberalis gazdasagi rendszer melletti elkotelezettség mérséklédni
latszik sok helyen, s az alkalmazott gazdasagi eszkozoket és modszereket tekintve a
visegradi régié nem tekinthet6 homogénnek. Ez egyre 1ényegesebb kérdés a régiéban,
ahol a gazdasagi és politikai atalakulastdl azt vartak, hogy az orszagokat szorosan és

véglegesen beintegralja a nyugati tipusu intézményi és értékhalézatokba.

Mindezen tényezdéket mérlegelve az exportot, FDI-t és GDP novekedést tekintve a
kozép-eurdpai orszagok esetében az el6nyok feliilmulhatjdk a lehetséges kedvez6tlen
hatasokat (CEPA 2013: 6). Ez nem azt jelenti, hogy hosszi tdvon a kapcsol6do
strukturalis valtozasok csak elonyokkel jarnak, de azt igen, hogy potldlagos
gazdasagdinamizal6 hatasok jelentkeznek majd. Az el6nyok jelentésen nagyobbak
lehetnek a nemzetkozi aruforgalomhoz kot6dden, mint egyes fejlettebb, de kevésbé

nyitott gazdasag esetében.
3. Aruforgalom

A V4-orszagokban az elmult kozel két évtizedben a kivitel alakuldsdnak trendjei
fontos szerepet jatszottak a gazdasagi névekedés kiegyensulyozottsagaban, vagy éppen
az egyensulyi folyamatok megbomlasaban. A haztartasok a rendszervaltas utan azonnal
ki akartak elégiteni a korabban elhalasztott keresletiiket, ami j6 lehet6ségeket teremtett
az évtizedes hianygazdasag utan a kiilféldi cégeknek. A piac fogyasztasi cikkekkel valo
elarasztasa mellett a kiilfoldi nagyvallalatok szamara kedvezd befektetési elonyok
teremtédtek a privatizacios folyamat megindulasaval is, aminek kovetkeztében
fizetésképtelen belf6ldi vallalatokat tudtak olcson felvasarolni a kilencvenes évek
elejétd]l kezd6dben. Emellett az olcs6 munkaerd és a kiilonb6z6 kedvezmények altal
vonzott z6ldmezds exportorientalt feldolgozoipari cégek beruhazasai is megindultak. A
,nyugati” vallalatok és iizlet hirtelen berobbandsa a V4 piacara szamos kedvezo

strukturalis valtozassal jart, s kialakitotta az exportorientalt szerkezet alapjait,
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ugyanakkor jelentds negativ kévetkezményeket is magaval hozott (amit szamos elemzés

és tanulmany jart koriil részletesen az elmult évtizedben).24

A kiilgazdasagi orientaltsag és nyitottsag a kiils6 sokkokkal szemben sebezhetdvé
teszi a térséget, a nemzetkozi integraltsag kialakult mintdja, illetve a kiilkereskedelem
jellegének atalakulasa ugyanakkor jelent6sen enyhitheti a hagyomanyos foldrajzi vagy
agazati kereskedelemfiiggéssel jar6 kockazatokat. A nemzetkozi halézatokban valo
részvétel, a beszallitdi szerep a keresletet foldrajzilag sokkal szétteritettebbé teszi, mint
az a kiilkereskedelem egyszeri foldrajzi szerkezetébdl kitlinik. A 2008-as gazdasagi
valsag kezdetén az exportorientalt térségbeli orszagok komoly exportvisszaesést, s
ehhez kapcsoléddéan GDP zuhanast szenvedtek el, de export-teljesitményiik gyorsan tjra
béviilt, a legtobb nyugat-eurépai EU-tagallamhoz képest nagyobb litemben. Mindez
gyors GDP bdviiléshez vezetett, els6sorban azokban az orszagokban, ahol a hazai
gazdasagpolitikai 1épések vagy strukturalis problémak nem fékezték a hazai keresletbdl
adédé novekedési hatdsokat olyan mértékben, ami a netté export béviilésébdl eredd

novekedési impulzusokat semlegesitették volna.

A fejlédési-modell kérdések mindig el6térben kertilnek az olyan orszagokban, ahol a
felzarkézas az alapvetd célok kozé tartozik. Az ilyen tipusu feltérekvé gazdasagokban az
exportorientacié (vagy masképpen az exportfliggdség) mindig jelentds vitakat valt ki,
els6sorban a hosszabb tava fenntarthatésagot és a gazdasagi, gazdasagszerkezeti
kovetkezményeket illetéen. Egyes orszagok az olcs6 munkaerdre alapozzak fejlodési
stratégiajukat (pl. Kina), mashol a Kkulcsfontossagi természetes er6forrasok
rendelkezésre allasa formalja a modellt (Oroszorszag, olajexportalé orszagok stb.), vagy
a méretgazdasagossag jelenti a kiindulé pontot. Ez utébbinak a hatasa kiilondsen a Kkis
orszagok szamadra kiemelkedd, ahol néhany exportorientdlt nagyvallalat jelenléte
alapvetden tudja befolyasolni a GDP ndvekedési folyamatait, illetve a munkahelyek
létrejottét. Ezen eltérd orszagcsoportok kilatdsai az exportorientaciot és az FDI jovojét

tekintve jelentdsen eltéréek.

24 Lasd pl: “From plan to market: The transition process after 10 years” (contributors: Berend I, Svejnar |.,
Berglof E., Welfens P., Gomulka S., Kopits G., Malle S., Menzinger J., Grigoriev L., Landesman M., Hare P,,
Nagy A., Elman M.), Economic Survey of Europe, No. 2/3 (1996). A Washington-i Konszenzuson alapul6
atmenet értékelése és a valasztott atalakulasi modell megitélése az egyes orszagokban ellentmondasos.
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Az olcs6 munkaerdre szakosod6 orszagok a valsag utani gazdasagi kornyezetben
hosszabb tavon nehézségekkel nézhetnek szembe. A koéltségtényezdk nyilvanvaléan
tovabbra is fontosak maradnak beruhazasi vagy termelési dontések meghozatalakor, de
a technologiai valtozasok tovabbi gyorsulasa iddszakaban a munkaerd képzettségi
szintje és képességei mind meghatarozébba fognak valni. Ez a jelenség mar ma
megfigyelhetd a reshoring (visszatelepiilés) gyorsulé folyamatidban.2> Ez a nagy
feltorekvd orszagokat érintheti kiillonosen kedvez6tleniil, amelyek fokozédé kényszerrel

szembestilnek fejlédési modelljiik atalakitasaban.26 (,Middle-income development trap”)

A természeti er6forrasok, nyersanyagok exportjara szakosodott orszagok pozici6ja
erdsnek latszik, annak ellenére, hogy az elmult évtizedben jelentés dremelkedésre kertilt
sor az érintett termékek korében. Emiatt a jovébeni dralakulas kiszamithatatlanabb, de
inkdbb az arnévekedés tovabbi folytatédasa valdszintisithet6.2” (Nyilvanvald, hogy ezek
az orszagok is gazdasagi szerkezetiik diverzifikalasara kényszeriilnek, de ezt a fejlesztési
modellt keresleti s aralakulasi oldalrél egyel6re kevesebb veszély fenyegeti, igy ez a

stratégia aligha valtozik jentdsen a kovetkezo évtizedet tekintve.)

A harmadik csoport olyan exportorientalt kis orszagokat olel fel, amelyek nem
rendelkeznek konnyen exportalhatd természetes er6forrasokkal, s exportkoefficiensiik
(export/GDP) magas. Ezen orszagok gazdasagi fejlddése meghataroz6 modon a nem
nyersanyag alapu exporttdl fligg, alapvetden a sziik belfoldi piac kévetkeztében. Mivel
exportteljesitménytik jorészt az FDI-hez kothetd, s a belfoldi vasarloerd mérsékelt, olyan

stratégiakat kell fenntartaniuk, amelyek ezt a kiviteli teljesitményt hosszabb tavra is

25 Paul A. Krugman, Robots and Robber Barons: “[...] az egyik oka, hogy szamos high-tech feldolgozdipari
cég az utébbi idében visszatelepiilt az Egyesiilt Allamokba az, hogy a szamitégépek legértékesebb
egységét, az alaplapot robotok allitjak eld; ezért az olcsé azsiai munkaerd mar nem ok arra, hogy ezeket az
alkatrészeket  kulfoldon készitsék.” The  New York Times, December 10, 2012.
http://www.nytimes.com/2012/12/10/opinion/krugman-robots-and-robber-barons.html? r=1& A BCG
jelentése ugyancsak jelentés kovetkezményeket tulajdonit a reshoring jelenségének a 2015-t81 kezd6d6
id6szakra: http://www.bcg.com/media/pressreleasedetails.aspx?id=tcm:12-144944

26 Ruchir Sharma, “Broken BRICs,” Foreign Affairs, Volume 91. No. 6. (2012): pp. 2-8.

27 Példaul: International Energy Outlook 2013 (US. Energy Information Administration,
http://www.eia.gov/forecasts/ieo/?src=Analysis-f4
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biztositjak. Ez a gazdasagi és politikai gazdasagtani racionalitds képezi az alapjat a TTIP

hatasmechanizmusainak elérejelzésének.

A V4-ek kozvetlen exportja az USA-ba kicsi (bar az elmult években nagyon
dinamikusan bo6viil mind abszolut értékét, mind pedig a teljes exportban betdltott
részaranyat tekintve - lasd késdbb), sokkal nagyobb hatasok koétédnek az indirekt
exporthoz. Ez a legtobb EU tagallamhoz képest eltérd sajatossag, éppen ezért a kozvetlen

exporthatasok mellett nagy hangsullyal sziikséges vizsgalni a kozvetett exportra

gyakorolt hatasokat.

3.1. EU kereskedelem

A V4-orszagok exportjanak foldrajzi megoszlasaban az Eurdpai Uni6é kiemelkedd
szerepet tolt be, silya a legtobb mas EU-tagallam kivitelének Osszetételéhez képest
kiugr6. Az EU ilyen meghataroz6 sulya foéldrajzi tényezdkon tilmenden a kilencvenes
éve utan lezajlott gazdasagi transzformacid jellegével magyarazhato, s azzal, hogy a
térségbe befektetd cégek dontd hanyada kozeli fejlett EU-orszagokbdl érkezett,

meghatarozé modon Németorszagbal.

4. tablazat: Az EU-27-be iranyuld export aranya az 6sszexportban (%)

2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
EU-27 66,6 | 651| 642| 62,7| 618
Csehorszag 848 | 840| 83,1| 810| 808
Magyarorszag | 78,7 | 77,2| 759 | 757| 765
Lengyelorszag | 79,6 | 79,1 78| 75,7| 746
Szlovakia 859 | 844 | 848| 838 ]| 826

Forras: Sajat szamitasok az Eurostat adatai alapjan

Mig Németorszag sulya a V4-exportban némiképpen alacsonyabb, mint az EU-hoz
valé csatlakozas el6tti idészakban, a valsag utani években ez az arany lassan ujra
novekedni kezdett. Ez a fokozatos sulynovekedés a kovetkezd években varhatéan
tovabb folytatodik, kdszonhetéen az utébbi 3-4 évben eszkozolt, féleg kapacitasbovitd
német beruhazasoknak, melyek mostanaban vagy a kozeli idészakban lépnek be a

termelésbe (Ugyanakkor nem zarhaté ki, hogy a végtermékek kozvetleniil EU-n kiviilre
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keriilnek, ami az USA-ba irdnyul6 kozvetlen exportot bévitheti.) Masészt az intra-V4
kereskedelem a csatlakozas utani években novekedni kezdett. A Németorszagba és a V4-

be iranyuldé 6sszes export viszonylag nagy stabilitast mutat, s mar tébb mint egy

évtizede az 50-55% kozotti tartomanyban van.

5. tablazat: Németorszag és a V4 silya a V4-orszagok intra-EU exportjaban (%)

2003 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Németorszag 40,09 | 32,31 | 32,85 | 33,00 | 33,38 | 33,52 | 33,85
V4 12,78 | 18,48 | 17,68 | 18,31 | 19,27 | 19,88 | 19,59
Németorszag+V4 | 52,87 | 50,80 | 50,53 | 51,31 | 52,65 | 53,40 | 53,44

Forras: Sajat szamitasok az Eurostat adatai alapjan

Kozéptavon, ami a TTIP hatasait tekintve a leglényegesebb, nem varhaté az EU
részaranyanak jelentds valtozdsa a V4 egészét tekintve, alapvetéen az FDI-n alapul6
szoros kapcsolédas kovetkeztében. Ez a kapcsolat tovabbra is kedvez6 mind a
befektet6k, mind pedig a fogad6 orszagok szamara. A nyugati befektet6k szadmara ez
lehet6vé teszi a ,..globalizdci6 menedzselését a kozép- és Kkelet-eurdpai térség
menedzselésével. A globdlis kihivasok sikeres Kkezelése a kozeli hattérteriilet
menedzselésével kezdédik. Amig dgy tlinik, hogy a foéldrajzi kozelséghez alacsonyabb
koltségek  parosulnak, addig egyes  szereplék  megkisérelhetik  annak
kihasznalasat...Minimalisan ez tobb tizmilli6 0j fogyasztohoz valé hozzaférést jelent, de
ez magaban foglalhatja a KKE-orszagok alacsonyabb koéltségszintjének a kihasznalast

mind a regionalis, mind pedig az extra-regionalis piacokon.” (Jacoby 2010: 1-2).

A V4 export-nagyhatalomma valasat jdl jelzi a térség sulyanak az Eurdpai Unio teljes
exportjaban bekovetkezett valtozasa az elmult években. 2013-ra a 4 orszag, mint egész
jelent6sége a teljes EU-exportban (extra+intra EU) szinte az 0sszes nagy tagallam
exportjanak sulyat meghaladta Ugy, hogy a csatlakozas el6tti id6szakhoz (2003) képest
részaranyat csaknem megkétszerezte.28 Ez az adat dinamikus valtozdsokat jelez a teljes
europai unids kiilkereskedelmi forgalmat tekintve, és még az egyébként jelentds és

sikeres exportteljesitményt felmutaté6 Németorszaggal Osszevetve is latvanyos

28 A szamitasok és a statisztikak az EU-27 adatokon alapulnak. Ez nem sokban tér el az EU-28 adatoktdl
Horvatorszag elhanyagolhat6 sulya miatt ezeken a teriileteken.
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eredmény, amely pedig nagymértékben koncentralt a harmadik orszagokkal folytatott
kiilkereskedelemre.  (Kina  2013-ra  Németorszag harmadik legfontosabb

kilkereskedelmi partnerévé valt).2°

Ez egyértelmlien jelzi a térség exportexpanzidjat, noha a kivitel bdviilésének
dinamik4jat tekintve jelentések a kiilonbségek a négy orszag kozott. Osszességében
azonban a V4 az EU legfontosabb exportbdvitd tertiletévé valt az elmult években. A teljes
aruexportban a V4-orszagok jelentdsége egyiitt mara meghaladja olyan nagy orszagokét,

mint Olaszorszag, az Egyesiilt Kiralysag, vagy éppen Spanyolorszag, és kozel azonos

Franciaorszagéval.

6. tablazat: A V4 és egyes orszagok stilya a teljes EU-27 (extra+intra) exportban (%)

2003 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

EU-27 100 100 100 100 100 100 100
Németorszag 23,87 | 24,34 | 24,33 | 24,34 | 24,25 | 24,22 | 23,96
Spanyolorszag 496 | 4,74| 494| 492| 504| 509| 520
Franciaorszag 12,45 | 10,37 | 10,55 | 10,13 | 9,81 | 9,80 | 9,56
Olaszorszag 951| 9,14 | 884 | 865| 8,61 | 864 | 8,54
Egyesiilt Kirdlysdg | 9,71 | 7,95| 7,72 | 804 | 833 | 815| 894
V4 532 | 836| 844 | 876| 895| 9,08| 9,20
Csehorszdg 1,55| 247\ 245| 257| 268| 271 2,66
Magyarorszdg 1,37 | 1,83 1,80 1,85 1,85| 1,79 1,78
Lengyelorszdg 1,71 287 297 309| 310| 320| 333
Szlovdkia 069| 1,20 1,22| 125| 1,31| 1,39| 1,42

Forras: Sajat szamitasok az Eurostat adatai alapjan

Az aruexport gyors béviilése egyarant megfigyelhet6 az extra- és az intra-EU
viszonylatban. Nem meglep6 moédon az intra-EU exportban a térség részesedése
meghaladja az extra-EU exporton beliili aranyt, de az utébbi esetében az elmult néhany
évben a sulynovekedés dinamikusabbnak bizonyult. Mindez azt is jelzi, hogy a jelenlegi
nemzetkozi gazdasagi kornyezetben a V4 harmadik orszagok viszonylatdban is
rendelkezik olyan versenyel6nyokkel a tobbi tagallamhoz képest, ami azoknal

erGteljesebb exportbdviilést tesz lehetdvé.

29 Foreign trade ranking of Germany’s trading partners in foreign trade. Statistisches Bundesamt,
Wiesbaden 2014.
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7. tablazat: A V4 és egyes orszagok sulya a teljes intra-EU-27 exportban (%)

2003 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

EU-27 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 100 100
Németorszag 22,5| 229 228 | 225| 224 | 22,0| 220
Spanyolorszag 5,4 4,9 5,2 5,2 5,2 5,2 5,3
Franciaorszag 12,1 9,8 9,9 9,5 9,3 9,2 9,2
Olaszorszag 8,6 8,0 7,6 7,6 7,5 7,4 7,3
Hollandia 11,0 | 126 | 12,6 | 13,2 | 13,1 | 13,7 | 13,5
Egyesiilt Kiralysag 8,4 6,6 6,4 6,5 6,5 6,5 6,3
V4 66| 100 | 10,3| 109 11,2 | 11,5| 11,6
Csehorszdg 2,0 3,1 3,1 3,3 3,5 3,5 3,5
Magyarorszdg 4,7 2,1 2,1 2,2 2,2 2,2 2,2
Lengyelorszdg 2,0 3,3 3,5 3,8 3,8 3,9 4,0
Szlovdkia 0,9 1,5 1,6 1,6 1,7 1,9 1,9

Forras: Sajat szamitasok az Eurostat adatai alapjan

8. tablazat: A V4 és egyes orszagok silya a teljes extra-EU-27 exportban (%)

2003 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

EU-27 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 100 100 100
Németorszag 268 | 273 | 274 | 278 27,6| 280 27,1
Spanyolorszag 3,9 4,4 4,5 4,4 4,7 5,0 5,0
Franciaorszag 13,3 11,5 119 11,4| 10,7 | 10,8 | 10,2
Olaszorszag 11,5| 11,5 11,2| 10,6 | 10,6 | 10,7 | 10,5
Egyesiilt Kiralysag | 12,7 | 10,8| 104 | 109 | 116 | 10,8| 13,2
V4 2,6 4,7 4,5 49 5,0 5,2 5,2
Csehorszdg 0,6 1,1 1,1 1,2 1,3 1,4 1,3
Magyarorszdg 0,7 1,2 1,1 1,2 1,2 1,2 1,1
Lengyelorszdg 1,0 1,9 1,8 1,9 1,9 2 2,2
Szlovdkia 0,3 0,5 0,5 0,6 0,6 0,6 0,6

Forras: Sajat szamitasok az Eurostat adatai alapjan

A V4-orszagok a nemzetkozi kereskedelembe alapvetéen a SITC-7 termékcsoporton
keresztil integralddtak (els6sorban a gépek és szallitéeszkozok révén). Alacsonyabban
fejlett, vagy éppen jelentds gazdasagi szerkezetvaltast megvaldsito orszagok esetében az
ilyen tipusd bekapcsolodds megvaldsitdsdhoz vagy megerdsitéséhez fokoz6do
mértékben jarulnak hozza a globadlis értéklancok (GVC, global value chains). Napjaink
vilaggazdasagaban a GVC-hez val6 kapcsolddas lehetéséget jelenthet a GDP bovitéséhez

és a modernizaciohoz.30 A V4-orszagok exportszerkezetének strukturdlis atalakulasa

30 Szamos elmélet és tanulmany igyekszik megragadni a nemzetkdzi munkamegosztasban bekdvetkez6
valtozasokat, a GVC-k terjedésének okait és jellegzetességeit. Az elméleti hattérrdl és az el6zményekrdl
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nagyrészt az EU-csatlakozast megel6z6 id6szakban ment végbe, azutdn inkdbb csak
kisebb mo6dosuldsokra kertilt sor. A SITC-7 termékcsoport jelent6sége a kivitelt illetéen
az elmult idészakban fokozatosan bdviilt, s figyelembe véve a régié szakosodasanak és a
kulfoldi tékebefektetések trendjének alakulasat, ez a folyamat a kovetkezd iddszakban is
varhatdan folytatddni fog, kiilondsen, ha a TTIP mély, a kereskedelmi akadalyok jelentds

részét felszamol6 szabadkereskedelmi egyezménnyé tud valni.

9.  tablazat: A SITC-7 arucsoport silya az EU-27-be, Németorszagba és a V4-be iranyulé
V4-exportban (%)

2003 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
EU-27 49,37 | 50,12 | 51,15 | 50,05 | 47,69 | 46,45 | 46,49
Németorszag 53,90 | 52,36 | 53,59 | 52,77 | 52,18 | 51,75 | 50,92
V4 31,87 | 37,39 | 37,64 | 3790 | 34,11 | 34,06 | 35,62

Forras: Sajat szamitasok az Eurostat adatai alapjan

Az adatokbdl az is kideriil, hogy a V4 exportjdban a SITC-7 termékcsoport sulya
magasabb, mint az EU-27-é atlagosan, és jelentdsen feliilmulja az intra-V4-exportban
tapasztalhaté adatokat. Az intra-V4 kereskedelemben a SITC-7 sulya a csatlakozas el6tti
id6szakhoz képest novekedett, aminek egyik fontos oka a nemzetkozi vallalatok

leanyvallalatai k6zotti kereskedelem élénktilése.

Mindekézben a V4 novekvé mértékben valt fontossa a SITC-7 teljes intra-EU-27
kereskedelemben. Ebben a viszonylatban a V4-orszagcsoport 2013-ra 16%-ot ért el, ami
sokkal magasabb érték, mint a legtobb ,nagy” EU-tagdllamban, leszamitva
Németorszagot. Mig a V4 sulya ebben az 6sszevetésben 2003-ban még kisebb volt, mint
Franciaorszagé vagy az Egyesiilt Kiralysagé, és csak Spanyolorszagét és Olaszorszagét
multa feliil, az utébbi években ez az aranya tobb mint hdromszorosan haladta mar meg a
spanyol, és tobb mint kétszeresen az Egyesiilt Kiralysag értékét. Még Franciaorszagnak
is jelentésen kisebb a stilya ma mar az intra-EU-27 exportban a SITC-7 termékcsoportot

tekintve, mint a Visegradi csoportnak.

lasd pl: Sass-Szalavetz (2013): p. 491. Ezek azt mutatjak, hogy a V4-orszagok erételjesen integralddtak a
GVC-k rendszerébe, els6sorban a nagy kiilfoldi vallalatok leanyvallalati halézatan keresztil, s az autdipari
agazat novekvd fontossagu ebben. (Korabbi elemzések a butoripar és az elektronikai ipar nagyfoku
hasonlé integracidjat mutattak, de ezek szerepe az utébbi idében jelentdsen mérséklodott.)



-24 -

Novdk Tamdas / A V4-orszdgok és a Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhdzdsi Partnerség

10. tablazat: Egyes orszagok SITC-7 arucsoport exportjanak aranya a teljes intra-EU-
27 SITC-7 exportban (%)

2003 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

EU-27 100 100 100 100 100 100 100
Németorszag 27,4 | 281 273\ 27,3| 27,7| 275| 271
Spanyolorszag 5,9 51 55 54 5,5 5,0 5,2
Franciaorszag 13,3 9,7 9,9 9,7 9,3 9,5 9,4
Olaszorszag 7,7 8,0 7,4 7,3 7,2 7,1 7,0
Egyesiilt Kiralysag 8,7 57 5,5 5,6 5,6 5,5 5,4
V4 80| 14,0 150| 156 | 15,7| 159 | 16,0
Csehorszdg 2,5 46 4,7 51 55 55 54
Magyarorszdg 2,6 3,5 3,6 3,7 3,5 3,4 3,4
Lengyelorszdg 1.9 3.7 44 44 4.2 4.2 4.2
Szlovdkia 1.0 2.2 2.3 2.4 2.5 2.8 3.0

Forras: Sajat szamitasok az Eurostat adatai alapjan

Hasonl6 tendencia figyelhet6 meg a SITC-7 termékcsoport extra-EU exportjat tekintve
is, de ebben a viszonylatban a V4-orszagok sulya egyel6ére nem haladta meg a nagy
orszagok tobbségének részaranyat. A dinamika azonban latvanyos: a csatlakozas el6tti
id6szakhoz képest a V4 sulya kozel haromszorosara novekedett napjainkra, mig
Franciaorszagé, Olaszorszagé vagy éppen az Egyesiilt Kirdlysagé kisebb-nagyobb
mértékben zsugorodott. Ez azt is mutatja, hogy a V4-orszagok feldolgozéipari
exportjanak foldrajzi diverzifikaciéja gyors volt az utébbi években. A diverzifikacié a
vildg nagyon eltéré részeire terjedt ki, beleértve az Egyesiilt Allamokat, Kinat, de

foldrajzilag kozelebbi orszagokat is.



-25-

Novdk Tamdas / A V4-orszdgok és a Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhdzdsi Partnerség

11. tablazat: A V4 és egyes orszagok aranya a SITC-7 extra-EU-27 exportban (%)

2003 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

EU-27 100 100 | 100 | 100 | 100 100 | 100
Németorszag 35,4 35| 355| 373| 375| 38,0]| 379
Spanyolorszag 3,0 3,2 3,2 3,1 3,4 3,3 3,7
Franciaorszag 143 | 11,4| 119| 11,5| 10,7 | 11,0| 10,4
Olaszorszag 98| 10,6 11 9,8 9,8 9,4 9,7
Egyesiilt Kiralysag 12,1 9,6 9,8 10 99| 10,7| 10,8
V4 2,5 6,0 5,9 6,2 6,7 6,8 7,1
Csehorszdg 07| 15| 15| 16| 18| 20| 20
Magyarorszdg 0,7 1,7 1,7 1,8 1,9 1,6 1,5
Lengyelorszdg 0,7 2,0 1,8 1,8 2,0 2,1 2,4
Szlovdkia 04 0,8 0,9 1,0 1,0 1,1 1,2

Forras: Sajat szamitasok az Eurostat adatai alapjan

Az aruexport szerkezetével Osszhangban a V4 extra- és intra-EU kereskedelme
meger0siti, hogy a régi6 a SITC-7 termékcsoportban az atlagnal sokkal nagyobb
mértékben volt képes bdviteni exportjat. Ami még inkabb érdekes, hogy a gazdasagi
valsag utan is tudta novelni részaranyat ezen a teriileten, mig a nagy EU-orszagok sulya
zsugorodott. Németorszag emelni tudta az extra-EU-27 kivitelének részesedését, de az
intra-EU piaci részesedést tekintve nem keriilt sor valtozasra. Ebbdl az is kovetkezik,
hogy a régié exportja a SITC-7 termékcsoportot tekintve sokkal dinamikusabban
novekszik, mint az EU-orszagok donté tobbsége. E termékcsoport nagyon sokféle tipusu
terméket foglal magaban, ezért a pontos hatasok felmérése részletesebb elemzést
igényel az orszagok kozotti kiilonbségek, illetve az agazati folyamatok pontos megitélése

érdekében.

Ezek az adatok arra is utalnak, hogy a régié exportteljesitménye a nagy, fejlett EU-
tagallamokhoz képest eltéré palyat fut be. Mindemellett a térség exportszerkezete is
jelent6s atalakulast mutatott. A leggyorsabb szerkezetvaltds Magyarorszagon
kovetkezett be, ezt kicsit kés6bb Csehorszag, az ezredfordul6 kérnyékén pedig Szlovakia
és Lengyelorszag kovette. A high-tech export (OECD definicié szerint) ardnya mar a
kilencvenes évek végén magas szintre ugrott, s 2011-ben a GDP aranyaban 16,5% volt
Magyarorszagon, 11,7% Csehorszagban, mig Németorszagban 5,3%-ot ért el. A teljes

exporthoz viszonyitva ezek az aranyok Magyarorszag esetében 17,3%, Csehorszagéban
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15%, Németorszagéban pedig 10,1% koriil alakultak.3! Ezek az ardnyok 2012-2013

soran kismértékben tovabb tudtak emelkedni mindegyik orszagban.

A kereskedelem dinamikajaban és a régié kivitelének atstrukturalédasaban érdemes

az elmult évek soran a térségen belil kialakult kilonbségekre is utalni. A

nagymértékben kiilonb6z6 kereskedelmi teljesitményekkel parhuzamosan (az intra-EU

kereskedelemben Csehorszag részesedése 2,0%-rél 3,5%-ra, Magyarorszagon 1,7%-rdl

2,2%-ra, Lengyelorszagban 2,0%-r6l 4,0%-ra, Szlovakidban pedig 0,9%-r6l 1,9%-ra

novekedett 2003 és 2013 kozott) a térségen beliili relative poziciékban is jelentds

valtozasok kovetkeztek be. A csatlakozas el6tti évvel Gsszevetve 2013-ra Szlovakia és

Lengyelorszag relativ silya novekedett (ami Szlovakidban az alacsonyabb kiinduld

exportszint kovetkeztében nagyobb dinamikat takar), Csehorszagé nagyrészt valtozatlan

maradt, mig Magyarorszag aranya jelentésen visszaesett.

12. tablazat: Az egyes orszagok aranya a V4 régio intra-EU-27 exportjaban (%)

2003 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Csehorszag 30,03 | 30,95 | 30,12 | 30,50 | 31,08 | 30,73 | 29,99
Magyarorszag 25,62 | 21,06 | 20,55 | 20,12 | 19,59 | 18,94 19,00
Lengyelorszag 31,10 | 32,92 | 34,18 | 34,50 | 33,79 | 34,03 | 34,65
Szlovakia 13,25 | 15,07 | 15,15 | 14,89 | 1554 | 16,31 | 16,36

Forras: Sajat szamitasok az Eurostat adatai alapjan

Hasonléan jelentds valtozdsokra kertlt sor a SITC-7 kategériaban. A V4-orszagok intra-

EU-27 exportjan beliili aranyok e termékek esetében is atalakultak, Lengyelorszagé és

Csehorszagé kismértékben novekedett,

Magyarorszagé nagymértékben zuhant.

31 Sajat szamitas OECD adatok alapjan.

Szlovakiaé

jelentésen megugrott,

mig
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13. tablazat: Az egyes orszagok aranya a V4-régio intra-EU-27 SITC-7 exportjaban
(%-os részesedés a V4-csoport teljes intra-EU-27 SITC-7 exportjaban)

2003 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Csehorszag 30,76 | 32,69 | 31,29 | 32,84 | 3492 | 34,72 | 33,58
Magyarorszag | 32,84 | 25,11 | 24,00 | 23,79 | 22,42 | 21,14 | 21,40
Lengyelorszag | 24,28 | 26,75 | 29,19 | 28,16 | 26,72 | 26,24 | 26,37
Szlovakia 12,12 | 15,45 | 15,52 | 15,22 | 15,94 | 17,89 | 18,66

Forras: Sajat szamitasok az Eurostat adatai alapjan

3.2. A V4 és az USA kozotti kereskedelem

A V4 USA-ba iranyulé exportja az utdbbi években dinamikusan novekedett, 2009-
2013 kozott tobb mint kétszeresére boviilt, de a térség foldrajzi elhelyezkedése és
kiilkereskedelmének regionalis adottsagai kovetkeztében az USA részaranya tovabbra is
elhanyagolhato, a teljes exportban még igy sem haladja meg a 2,5%-ot. Az export még az
Eur6épai Unioba iranyulé V4 exportnal is er6teljesebben koncentralédik a
feldolgozodiparra. A feldolgozédipar (SITC 6+7+8) részaranya a kivitel 86-88%-a kortil

stabilizal6édott az elmult években.

14. tablazat: Az USA-ba iranyulé V4-export értéke és szerkezete a SITC nomenKklatiura*
szerint (2009-2013)

Milli6 euré Az arucsoport részaranya (%)

2009 2010 2011 2012 2013 2009 2010 2011 2012 2013
0 1364 | 1795 159,7 202,3 195,6 28 2.9 21 23 21
1 70,3 48,6 48,8 58,9 58,4 15 0.8 0,7 0,7 0,6
2 32,4 42,2 61,7 69,4 89,5 0,7 0,7 0,8 0,8 1,0
3 17,9 96,3 255,3 135,1 423,6 0,4 16 3.4 16 46
4 0,89 0,13 0,16 0,14 031 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
5 3189 | 3791 4471 503,7 505,3 6,6 6.2 6,0 58 5,5
6 6282 | 9594 | 12558 | 13809 12406 13,0 156 16,8 159 | 135
7 | 29052 | 35819 | 4251,9| 51909 | 54236 60,3 584 | 568| 600| 589
8 6782 | 8496 997,2 | 11139 | 12727 141 138 133 120 | 138
9 28,1 1,29 2,72 3,14 3,61 0,6 0,0 0,0 0,0 0,0
48159 | 61382 | 74807 | 86587 | 92134 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000
6-8 87,4 87,8 86,9 88,8 86,2

Forras: Sajat szamitasok az Eurostat adatai alapjan (A US Census Bureau adatai némi eltérést mutatnak,
kiilonosen a kereskedelmi volumeneket illetéen, de az arucsoportok részaranya az amerikai adatok
alapjan is majdnem ugyanez. Az USA-kereskedelemmel kapcsolatos tobbi tablazatra is ugyanez a
megjegyzés vonatkozik)
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*SITC-0: Elelmiszer és él6 dllat; SITC-1: Ital, dohdny; SITC-2: Nem étkezési célii nyersanyag (fiitéanyag
kivételével); SITC-3: Energiahordozdk; SITC-4: Allati és névényi olaj, zsir és viasz; SITC-5: Vegyi dru és
hasonlé termék.; SITC-6: Feldolgozott termék (féként anyaga szerinti csoportositdsban); SITC-7: Gépek és
szdllitéeszkézdk; SITC-8: Kiilonféle feldolgozott termék; SITC- 9: A SITC-ben mdshol fel nem tiintetett termék
és tigylet.

Részletesebben bontott SITC némenklatira szerint vizsgalva az exportszerkezetet
megallapithatd, hogy az USA-ba iranyulé V4-export nagyrészt hasonl6 struktiraji, mint
az eurdpai unios kivitelé. A nagy autoégyartok koziil tobbnek is kiépiilt a térségbeli
leanyvallalati hal6zata (Volkswagen, Audi, GM, FIAT, FSO, Daimler, Toyota PSA, Hyundai,
Kia, Suzuki, and Mercedes), ami az altaluk el6allitott termékek tovabbi
exportbdviilésével kecsegtet a jovore nézve. Ennek egy része varhatéan az Egyesiilt
Allamokba iranyulé exportot fogja béviteni, amit a TTIP megvaldsulasa, a vamok és az
NTB-k megsziintetése, valamint a szabvanyok és el6irasok egységesitése kozvetleniil és
nagymértékben érinthet. Mindez az USA V4-exporton beliili részaranyanak tovabbi

novekedését eredményezheti, mikézben az intra-EU export sem esik vissza annyira,

mint sok mas EU-tagallam esetében a kereskedelem eltériilése kovetkeztében.

15. tablazat: A V4 USA-ba iranyulé exportjanak szerkezete a SITC 6+7+8
termékcsoportokban (%; 100 = az USA-ba iranyuld SITC 6+7+8 dsszes export)

2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
61 | Készbdr, bérgyartmany és kész sz6rmés bor 0,05 0,06 0,05 0,04 | 0,02
62 Gumigyartmany. 2,11 2,68 2,89 3,62 3,93
63 | Parafatermék és fatermék (butor nélkiil) 0,40 0,34 0,27 0,25 0,31
64 | Papir, karton, papiripari rostanyagbdl,
papirbdl, vagy kartonbdl késziilt termék 0,55 0,39 0,37 0,36 0,42
65 | Textilfonal, szovet, textilipari gyartmany és
hasonlék 1,48 | 1,21 1,07 | 093 | 0,88
66 | Nemfémes dsvanybol késziilt termék 3,20 2,97 2,36 2,22 2,34
67 | Vas és acél 3,27 4,41 5,25 6,40 3,40
68 | Szinesfém 0,69 2,64 4,13 0,90 1,07
69 | Fémtermék 0,20 0,21 0,22 0,26 0,28
71 | Energiafejleszt6 gép és berendezés 7,04 995 | 10,18 | 11,33 | 12,68
72 | Specidlis szakipari gép 2,81 2,99 3,65 3,69 3,29
73 | Fémmegmunkalé gép 0,80 | 090 ]| 0,71 0,80 | 0,69
74 | Altalanos rendeltetésii ipari gép és berendezés 7,38 7,81 8,23 9,09 | 9,00
75 | Irodagép és gépi adatfeldolgozd berendezés 10,00 | 10,08 | 872 | 8,54 | 6,98
76 | Hiradas-technikai, hangrogzit6 és -lejatszo
késziilék és berendezés 7,92 3,70 2,57 2,95 4,29
77 | Villamos gép, Kkésziilék és miszer, ezek
villamos alkatrésze 10,77 | 12,52 | 12,42 | 11,52 | 11,85
78 | Kozuti jarmi (beleértve a légparnas jarmiivet) 8,63 | 11,75 | 13,41 | 13,82 | 12,79
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79 | Egyéb szallitéeszkoz 13,63 6,75 5,48 5,79 6,76
81 | El6regyartott épiilet; egészségligyi,

épiiletgépészeti, flitési és vilagitasi szerelvény 0,54 0,33 0,23 0,25 0,24
82 Butor és butorelem; agyfelszerelés, agybetét,

agybetét-tarto, parna és hasonl6 ber. targy 5,06 5,29 5,08 4,02 4,58
83 | Uti felszerelés, kézitiska és hasonlé termék 0,03 0,04 0,08 0,06 0,13
84 | Ruhazati cikk és 6ltozék-kiegészits 0,28 0,27 0,29 0,34 | 0,31
85 | Labbeli 0,44 0,52 0,37 0,45 0,33
87 | Szakmai, tudomanyos, ellen6rz6 miiszer és

késziilék 3,83 408 | 456 | 4,84 5,57
88 Fényképészeti késziilék, berendezés,

felszerelés és optikai cikk 0,25 0,17 0,17 0,18 0,15
89 | Kiilonféle feldolgozott termék. 5,67 5,06 4,55 4,37 4,73

Osszesen 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Forras: Sajat szamitas az Eurostat adatai alapjan

A SITC 6+7+8 agazatokban az utébbi években nem keriilt sor jelent6sebb szerkezeti
valtozasokra, egyediil a gumitermékek csoportja mutatott komolyabb aranynoévekedést.
A SITC 6+7+8 termékcsoportokban az export erételjesen diverzifikalt relative kicsi

kereskedelmi volumenekkel.

16.  tablazat: A V4 USA-ba iranyul6 exportjanak szerkezete a SITC-7 termékcsoportban
(%; 100 = az USA-ba iranyuld SITC-7 dsszes export)

2009 2010 | 2011 2012 2013
71 | Energiafejleszt6 gép és berendezés 10,2 15,0 15,6 16,8 18,6
72 | Specialis szakipari gép 4,1 4,5 5,6 55 4,8
73 Fémmegmunkalé6 gép 1,2 1,4 1,1 1,2 1,0
74 | Altalanos rendeltetésii ipari gép és berendezés 10,7 11,8 12,6 13,5 13,2
75 | Irodagép és gépi adatfeldolgozé berendezés 14,5 15,2 13,3 12,7 10,2
76 | Hiradas-technikai, hangrogzit6 és -lejatszé
késziilék és berendezés 11,5 5,6 3,9 4.4 6,3
77 Villamos gép, késziilék és miiszer, ezek villamos
alkatrésze 15,6 18,8 19,0 17,1 17,3
78 Kozuti jarmi (beleértve a légparnas jarmiivet) 12,5 17,7 20,5 20,5 18,7
79 Egyéb szallitéeszkoz 19,8 10,2 8,4 8,6 9,9
100,0 | 100,0 100,0 100,0 100,0

Forras: Sajat szamitas az Eurostat adatai alapjan

A SITC-7 arucsoportban a gazdasagi valsag kitorése o6ta eltelt id6szakban jelentds
atstrukturalodas figyelhet6 meg. Dinamikus novekedésre keriilt sor kiilondésen két
agazatban, nevezetesen a SITC-71 (Energiafejleszt6 gép és berendezés) és a SITC-78
(Kozuti jarmi (beleértve a 1égparnas jarmiivet)) esetében. Ez a két szektor kozel 38%-at

teszi ki a V4 SITC-7 exportjanak (2008-ban kicsit tobb, mint 22%-at), vagy kortilbeliil
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25%-at az orszagcsoport USA-ba iranyul6 teljes kivitelének. A legnagyobb csokkenésre a
SITC-75 (Irodagép és gépi adatfeldolgoz6 berendezés és a SITC-76 (Hiradas-technikai,
hangrogzité és -lejatszo késziilék és berendezés) arucsoportokban Kkerilt sor. Ez az
atalakulas Osszhangban van az utobbi évek fejleményeivel, amikor is szamos ezen
agazatban mikodd cég kivonult a V4-térségbdl olcsobb termelési koltségli lokaciokat

keresve.

3.3. A kereskedelmi hatdsokkal kapcsolatos kévetkeztetések

Egy atfogé TTIP-megallapodas nagymértékben csokkentené az EU-orszdgok szamara
az USA-val folytatott Kkereskedelem Kkoltségeit. A relativ koltségek valtozasa
kovetkeztében a kereskedelemeltérités és kereskedelemteremtés szakirodalombol
ismert hatasai miatt a kordbbi EU-partnerektdl az aruforgalom egy része atterel6dne az
USA irdnyaba. Ez a gyakorlatban az intra-EU kereskedelem csokkenését hozna magaval a
transzatlanti kereskedelem bdviilésével. A CEPR el6rejelzése szerint a becsiilt
kereskedelem eltéritd hatasok fele a motoros jarmiivek esetében valdésulna meg. (CEPR

2003:51)

Mivel a V4-orszagok tovabbra is viszonylag csekély kereskedelmi volumenekkel
rendelkeznek az USA viszonylataban, els6 megkdzelitésben arra a kovetkeztetésre
juthatunk, hogy EU-szinten a kereskedelemeltérités kovetkeztében kedvezdtlen agazati
és gazdasag hatasok is felmertilnének. A fejlettebb EU-tagallamokban az USA-val b6viilg
altalanos kereskedelmi forgalom kompenzalnd az EU-n belili kedvezétlen
kereskedelemeltérité hatasokat. E gondolatmenet alapjan a V4 jelentds veszteségeket
szenvedhetne el, kiilondsen mivel sokkal kisebb lehet6sége lenne a transzatlanti
lehetdségek kihasznalasara, mint pl. Nagy-Britannianak, vagy mas, stabil és sokrét{i USA
gazdasagi kapcsolatokkal rendelkezé EU-tagallamoknak. Ezt a riaszté képet azonban
arnyalja, s6t nagy valészinliséggel béségesen ellensulyozhatja a jelentds kereskedelmi
kapcsolat Németorszaggal a GVC-ken Keresztiil. Emiatt a kozvetlen kereskedelmi
hatasoknal a kozvetettek jelentésebbek lennének. A V4-csoport nem csak a jarmi

késztermékekre, hanem alkatrészekre, motorgyartasra is szakosodik. Ezen tilmenden



-31-

Novdk Tamdas / A V4-orszdgok és a Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhdzdsi Partnerség

erdteljes beszallitéi halézat miikodik mas alkatrészek esetében is, amelyek kibocsatasat
az agazat termékei iranti kereslet bdviilése kedvezéen érintheti. A német jarmdipari
import erdsodése a V4-orszagokbdl a ndvekvd USA-ba iranyuld export kovetkeztében
erdsitheti a térségbeli beszallitok termelését, igy az USA-val folytatott EU-s
kereskedelem feltételeinek kedvezd valtozasa ezen a kozvetett csatornan keresztiil

bévitheti a V4-beszallitok kibocsatasat.

A régié specializacidja és gazdasagi folyamatai mogotti egyik legfontosabb
mozgatorugd a német gazdasag fejlédése. Az elmult 20-25 évben a V4-régiét és
Németorszagot lefed6 igen erds beszallitéi halézat jott 1étre. Mara a Németorszagba
tovabbexportaldsra a német vallalatok révén. (IMF 2013: 1) Németorszag er6sodé
exportteljesitményének koszonhetéen az autdk és az autdipari kapcsolodd V4-termékek
iranti végsd Kkeresletet novekvd mértékben hatdrozza meg a harmadik orszagok
kereslete, els6sorban az Eurdpai Union kiviili térségekbdl. Németorszag fontos
szereplové valt a vilag autdipari piacan, s 2012-2013-ra globalis részesedése 20% kortili
szintet ért el ebben az dgazatban. Ezzel parhuzamosan egyre fontosabba valt a kiilfoldi
leanyvallalatok termelése, olyannyira, hogy ez 2009-re meg is haladta a hazai kibocsatas
nagysagat. Az esetleg novekvd termelési koltségekkel a V4-orszagok veszithetnének
versenyképességiikbdl, azonban a TTIP megkotése atértékelheti szerepiiket a nem
europai unios termeldkhoz képest. Ez kiilonosen jelent6s hatadssal jarhat abban az
esetben, ha a V4-orszagok képesek novelni termelékenységiiket és magasabb hozzaadott

értékl termékek elballitasara tudnak novekvd mértékben atallni.

Ezen folyamatok tiikrében a V4-termékek iranti nemzetkdézi igény tavolrél sem fiigg
annyira a németorszagi kereslet alakulasatél, mint az a statisztikai adatokbdl Kkitfinik,
hanem sokkal inkdbb a globalis folyamatok alakitjdk azt. Mindez a V4-orszagok
szempontjabol a TTIP hatasait tekintve szerencsés koriilménynek tekinthetd. Emiatt az
EU-ban a TTIP kovetkeztében varhaté kereskedelem eltériilés kevésbé jelentkezne a V4-
orszagokban, s a Németorszagba iranyulé feldolgozodipari export a német-USA

kereskedelem bdviilése kovetkeztében er6sddni tudna. Mas agazatokban a GVC-ken
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nyugvo integraciés minta kevésbé jellemzd, igy Kkereskedelemeltéritd hatasok
kialakulhatnak, ami akar nehézségeket is okozhat egyes teriileteken (élelmiszerek,
italok, vegyi aruk, fémek), de ezek volumene 6sszességében sem tul nagy. Az USA-val
folytatott kozvetlen kereskedelem a kereskedelemteremtés kovetkeztében emelkedne,
de a specidlis német kapcsolat megléte nélkil nem kompenzdlna a
kereskedelemeltériilés kovetkeztében jelentkezd kereskedelemcsokkenést. Amint azt a
Német-Kozép-Eurdpa beszallitoi hal6zatokrol készilt IMF tanulmany megfogalmazza: ,A
beszallitéi lanc kifejlédése megnovelte Németorszag és a V4-régio Kkitettségét a
nemzetkozi keresleti viszonyoknak, ami a bilateralis kereskedelmi adatokban nem
ragadhaté meg. Az aggregat globdlis keresletbdl és gazdasagpolitikai 1épésekbdl eredd
hatasok a korabbi id6szakhoz képest sokkal erdteljesebbek. A V4-német
kereskedelemben novekvd szerepe van a kézbensé termékeknek, részegységeknek, ami
azt jelenti, hogy nem a német végsé kereslet alakuldsa a legfontosabb mozgatérugoéja a
Németorszagba irdnyulé V4 exportnak.” (IMF 2013: 2)

Osszességében arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a megallapodas kovetkeztében
a V4-orszagok aruexport-specializacioja és a nemzetkozi munkamegosztasban elfoglalt
helye tovabb er8sddne a transzatlanti partnerek kozotti aruexport feltételeinek javulasa

kovetében, legalabbis a belathaté 5-10 éves id6tavot tekintve.

17. tablazat: Az intra-EU Kereskedelem eltériilése (millié euro), 2027 benchmark,
ambiciézus megallapodas®

Osszesen | Vamok | Osszes NTB (aruk)
Mez6gazdasag, erd6gazd., halaszat 269 -101 319
Egyéb els6dleges agazatok 345 234 -89
Feldolgozott élelmiszer -425 -164 425
Vegyi aruk -13208 -3641 -2356
Elektromos gépek -12829 -376 -2847
Jarmiivek -36517 | -13423 -10551
Egyéb kozlekedési eszkozok -2468 -583 -1572
Egyéb gépek 492 -431 -3692
Fémek és fémtermékek -11464 -1196 -4185
Fa- és papiripari termékek -799 183 -365
Egyéb feldolgozott termékek 2087 1131 -261

Forras: CEPR 2013: p. 53.

32 A részletes mddszertani leiras megtalalhatd: CEPR (2013): p. 52.
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A GED-tanulmany ugyancsak noévekvd kereskedelem-eltéritésre utal Németorszag és
hagyomanyos eurdpai unios kereskedelmi partnerei viszonylataban. Az USA-val
szembeni kereskedelmi akadalyok kiegyensulyozasa, az intra-EU kereskedelmi
preferenciak megsziintetése az EU-n beliili arukereskedelem csokkenéséhez vezethet
(GED 2013: 13). Ez kiilléondsen igaz az Egyesilt Kiralysagra, amelynek viszonylag csekély
természetes kereskedelmi akadalya” (nyelv, kultira) van az Egyesiilt Allamokkal, bar
persze a valésagos hatasok (amelyek tulmutatnak a nemzetkozi aruforgalmon)
nagymértékben fliggenek majd az egyezmény végs6 tartalmatédl, és adott orszag

esetében a pozitiv elemek tilkompenzalhatjadk a negativ kovetkezményeket.33

18. tablazat: A TTIP hatasara a német kiilkereskedelemben bekovetkezo
valtozasok eldre jelzése néhany nagy EU-tagallam viszonylataban

Exportér Importér 2010volumenek | Atfogé liberalizacié | Vam szcenari6
(millié USD) (%) (%)
Németorszag Egyesiilt Kiralysag 72052 -40,91 -0,70
Egyesiilt Kirdlysag | Németorszag 43583 -40,93 -0,57
Németorszag Franciaorszag 109223 -23,34 -0,38
Franciaorszag Németorszag 76518 -23,34 -0,24
Németorszag Olaszorszag 74245 -29,45 -0,37
Olaszorszag Németorszag 52687 -29,45 -0,55
Németorszag Spanyolorszag 39590 -33,71 -0,47
Spanyolorszag Németorszag 26142 -33,71 -0,57

Forras: GED 2013: 14-15.

A régié erdteljes Kkitettsége az autodipari exportnak normalis koriilmények kozott
rendkiviil kockdzatosnak szadmitana. Azonban a TTIP kapcsan az exportfligg6ség annak
sajatos jellegzetességei folytan novekvd ipari kibocsatast és exportot eredményezhet. Az
autdipar jovOje a V4-régioban az exportpiacok teljesitményétdl fiigg (Tury 2010). A
kereskedelmi feltételek javuldsa és a jelent6s termelést megtestesitd kapacitasok
megléte egymast erdsitd folyamatot elinditva el6segithetné a gazdasag teljesitményének

javulasat. A novekv6 amerikai kereslet az eurdpai jarmiivek irant kedvezd kozvetett

hatasokkal jarhat a kereskedelmi teljesitményre, s ennek kovetkeztében a V4-orszagok

33 A GED Kkét alapszcenariéval dolgozik: (1) “Vamszcenarié” és (2) “Atfogéd liberalizaciés szcenarid”. Az
alternativak részletes magyarazataért lasd: GED (2013): p. 8.
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gazdasagi kilatasaira is. Mindehhez azonban a jarmiiparban a kovetkez6 évtizedben

varhat6an bekovetkez6 valtozasokhoz valo sikeres alkalmazkodas elkeriilhetetlen.34

4. FDI

Az FDI kiilonb6zd csatornakon keresztill gyakorolhat hatasokat a gazdasagi
novekedésre és a regionalis kapcsolatokra, s a nagyobb piac szamos elénnyel jarhat
optimalis esetben. Ebb6l fakaddéan a liberalizaldas kovetkeztében megnovekvd,
korlatozasoktol mentes piacok és a nemzetkozi t6kearamlas alakulasa kozott kedvezd
osszefliggések lehetnek, amint arra tobb kézgazdasagi elmélet is utal. Amellett, hogy az
economies of scale pozitiv hatdsai érvényesiilhetnek, a novekvd versenybdl is
szarmazhatnak el6nyok. A kozos, de egyben versenyzd stratégiak is a V4-térségben a
kiilfoldi tékebefektetések bevonasaban az iizleti kornyezet javulasaval jartak hosszu
idéon keresztiill. A beruhazasok hozzajarultak ahhoz is, hogy ezek az orszagok
erdteljesebben és gyorsabban tudtak beépililni a nemzetkozi pénziigyi és gazdasagi

kapcsolatok és hal6zok rendszerébe.

A technolodgia szerepe és az annak kihasznalasara képes kapacitasok megléte novekvd
meértékben valtak fontossa az utdbbi években. Enélkil a régié egyetlen orszaga sem
tudja maga mogott hagyni az extenziv novekedés id6szakat. Szamos cég arra kényszertl,
hogy tovabbi koltségcsokkentd stratégiakat keressen a nemzetkozi kereslet atalakulasa
id6szakaban, amikor raadasul a verseny folyamatosan erdsédik. Ez a nemzetkozi cégek
globalis jelenlétének rendszeres atgondolasahoz, illetve tevékenységeik attelepitéséhez,
Uj stratégiak megfogalmazdsahoz vezet. Mivel sok nagyvallalat bizonyos esetekben
»,megretten”, hogy hazdjaban zarjon be kapacitasokat, igy el6fordulhat, hogy mas,
Osszességében esetleg kedvez6bb lokaciéval rendelkez6é kapacitasaiktél szabadulnak
meg, igy a leépités veszélye miatt a verseny a beruhazdsok megérzéséért, vagy tovabb
novelésért elkeriilhetetleniil erésodik. A V4-orszadgokban a termelési kapacitasok
bizonyos dgazatokban modernek és versenyképesek, ami poziciéjukat kedvezové teszi

globalis 6sszehasonlitasban, s a nemzetkozi cégek koltségoptimalizalasi stratégidinak

34 Ezzel kapcsolatban 1asd: Szalavetz (2013)
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fényében akar még el6nyokre is szert tehetnek. (Kérdés, hogy a még alacsonyabb
koltségli Romania és Bulgaria milyen kiszorité hatast gyakorolhat.) A kozvetlen kiilfoldi
beruhazasokkal kapcsolatos stratégia a térségben tovabbra is fontos eleme lehet a
nemzetkozi versenyképesség megOrzésének vagy javitasanak. Mindezek kovetkeztében
az egyes orszagok lépéseinek novekvd szerepe van az lizleti kdrnyezet alakitasaban,

ezaltal az FDI aramlasaban, illetve annak min6ségében.

A V4-régi6 nem egységes a gazdasagpolitikai 1épéseket vagy a nemzetkozi gazdasagi
és politikai célokat illet6en, de a tengerentuli befektetd cégek, kiilondsen a nagyobbak
szamara egységes teriiletként jelenik meg. Uzleti jellegét tekintve a V4 nem mds, mint
egy olyan gazdasagi térség, amely egyértelmii autédipari specializaciéval rendelkezik.
Ezen keretekben a jovObeni befektetések két fontos szemponttdl fiiggenek: egyrészt,
hogy milyen stratégiat valasztanak az amerikai cégek, s milyen stratégiai elényoket
talalnak a térségben, a masik szempont pedig az, hogy miképp alakulnak az iizleti

feltételek.

Az elmult tobb mint két évtized soran amerikai vallalatok viszonylag jelentds dsszeget
fektettek be a régidba, amiket az alacsony termelési koltségek, az euro-atlanti
struktirakba val6 integralddas stabilitast noveld hatasa, illetve a relative jelentds piaci
lehetdségek motivaltak. A tovabbi amerikai beruhazasokkal 0Osszefiiggésben a
legfontosabb kérdés a piaci feltételek és a beruhazasi kérnyezet alakulasa. A vonzo
befektetési kornyezet egyidében képes stabil makrogazdasagi feltételeket, novekvd
keresletet, atlathat6sagot, az adérendszer stabilitasat és képzett munkaerét biztositani.
A tovabbi nagy beruhazdsokhoz e tényezdk egylittes megléte és kombinacidja tlinik
egyre inkabb elengedhetetlen feltételnek. A térség olcs6 munkaerdre és az alacsony
hozzaadott értékii termelésre szakosodasa a jelenlegi globdlis termelési és stratégiai
trendek alapjan hosszabb tavon csekély mozgasteret fog biztositani az ezen tényezdk

kihasznalasara szakosod6 orszagok szamara.
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19. tablazat: USA FDI a visegradi térségben nemzetkozi 6sszehasonlitasban (millié
USD és az Eurépaba iranyulé teljes USA FDI %-aban *)*

1990-1999 2000-2009 2010-3Q2013

Milli6 USD | % | Milli6 USD | % | Millio USD | %
465337 | 100 1149910 | 100 740264 | 100
V4 1390 | 0,3 11517 | 1,0 4100 | 0,6
Franciaorszag 29063 | 6,2 42963 | 3,7 10224 | 1,4
Spanyolorszag 11745 | 2,2 28371 | 2,5 1883 | 0,3
Torokorszag 1741 | 0,4 5994 | 0,5 5578 | 0,8
Olaszorszag 13625 | 3,0 26462 | 2,3 8048 | 1,1
Svédorszag 10783 | 2,3 2472 | 0,2 -5150 | -0,7
Oroszorszag 1555 | 0,3 11289 | 1,0 -2300 | -0,3

Forras: Hamilton-Quinlan 2014: 39 és sajat szamitas
*Eurdpa a kontinens ésszes orszdgdt magdban foglalja, nem csak az Eurdpai Unidt

A masik fontos tOkearamlasi csatorna a harmadik orszagokbdl szarmazoé
beruhazasokhoz kot6dhet. A hatasok a koézgazdasagi racionalitas alapjan hasonl6ak
lehetnek ahhoz, mint ami a Visegradi orszagok 2004-es EU-csatlakozasaval az egységes
piac kibdviiléséhez kapcsolddtak. Az egységes piacon valo jelenlét el6segitette, hogy a
relative alacsonyabb termelési koltségii kozép-eurdpai orszagok harmadik orszagokbol
szarmazd toOkebefektetésekhez jussanak hozza. Ez kilonésen a tagga valas el6tti
id6szakban volt jelentds, miutan a tagsag az EU-s dontések kovetkeztében biztossa valt.
Ez a tagsagot ,megel6legezd” hatds a tOkebefektetéseket tekintve akkor viszonylag

jelentés volt (Balazs 2014: 13-30).

Ezek a tapasztalatok felvetik azt, hogy a javuld piacra lépési feltételek az USA-ban,
els6sorban az autdipari tevékenységet illetben harmadik orszagok ezen agazatban, vagy
kapcsolodo teriileten miikodo vallalatainak pétlolagos beruhazasaihoz vezethetnek-e. A
legval6szinlibb alternativa, hogy kiegészitd beruhazasokra keriilhet sor azon vallalatok
részérdl, amelyek mar most is jelen vannak. Nem zarhaté ki, hogy a piaci lehet6ségek
eddig még be nem telepiilt cégek beruhazasait is fellenditik, ennek valészinilisége

azonban - pontosan amiatt, hogy jelenleg nem latszik, hogy az egyezmény

35 Hivatalos amerikai adatok nehezen férhet6ek hozza a Visegradi térséget illetéen, kiilondsen Szlovakia
esetében, de a tobbi orszdgban sem egyszer(i, mivel jelentds beruhdzisok harmadik orszagokban
regisztralt cégeken keresztiil kertiltek megvalositasra. Pl. a U.S. Steel Kosice, vagy Cisco Systems, Dell és az
IBM Holland befektetésként keriilt regisztralasra. Ezért a Szlovakiara vonatkozé adatok becslésként
szerepelnek az adatokban (US Embassy in Slovakia).
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megvaldsuldsa esetén mennyire marad nyitott harmadik orszagok felé - egyel6re
csekély. Emellett az alacsonyabb termelési koltségli EU-tagallamok versenyének
novekedésére is lehet szamitani, noha a Visegradi térségen beliili koltségkiilonbségek is
jelentésen novekedtek az elmult években, Magyarorszagot relative mind olcsobb
célteriiletté téve. Ez persze nem jelenti azt egyértelmlien, hogy a magyarorszagi
tékevonzo képesség a tobbi visegradi orszaggal szemben javult volna, ez ennél sokkal
komplexebb folyamat, amelyben az altalanos izleti feltételek és szamos, a
versenyképességet befolyasolé tényez6 alakulasa is fontos szerepet jatszik. E
szempontok meérlegelése alapjan az a kovetkeztetés vonhaté le, hogy a V4-térség mint
egész vélhetéen potldlagos tékebefektetésekhez juthat a kovetkezd években. Az ilyen
befektetésekkel szembeni legf6bb akadaly valdsziniileg a képzett munkaeré mennyisége

és mindsége teriiletén jelentkezhet.
5. Osszegzés

A TTIP V4-orszagokra gyakorolt hatdsa az egyezmény végsé tartalmatdl
nagymértékben fog fiiggeni. Az ,egyszerd” szabadkereskedelmi megallapodas
megkotésére tlinik a legnagyobb esély, amely alapvetden az arukereskedelem feltételeit
lenne képes javitani. A V4-térség szamara egyébként az azt alkotd orszagok jelenlegi
fejlettségi szintjén az arukereskedelem és az ahhoz részben kapcsolédd kozvetlen
kulfoldi tokebefektetések tertiletén jelentkezhetnek leginkabb kézzelfoghat6 gazdasagi
kovetkezmények. Egy ambiciézus szabadkereskedelmi megallapodas esetén, ha az
amugy sem tul jelentdés vamok mellett az NTB-k is kiiktatasra keriilnek, akkor a V4-
térségre gyakorolt potencidlis kedvez6 hatdsok jelent6sek lehetnek, méghozza a térség
nemzetkozi integraciés mintdjanak, a nemzetk6zi munkamegosztasban betoltott
helyének koszontetéen. Ha a térség orszagai nyitott kiilgazdasagi politikat,
kiegyensulyozott gazdasagi stratégiat folytatnak, és ehhez az iizleti kdrnyezet javulasa
parosul, akkor ujabb kiilfoldi befektetéseket tudnak vonzani, els6sorban az Egyesiilt
Allamokbél. A harmadik orszagokbdl érkezé kiilfoldi befektetések béviilését sem lehet
teljesen kizarni, de ezek mértéke valészinilileg minimalis marad, legalabbis a térség EU-

tagsaganak elnyerése id6szakahoz képest. Az EU tobbi tagallamabol, de kiilonosen
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Németorszagbdl 1j befektetések, kapacitasb6vité beruhdzasok érkezésére is lehet
szamitani, mivel ha az USA-ba irdnyulé német export novekedése Uj kapacitasok
kiépitését teszi szilikségessé, az nagy valoszinliséggel az egyre fontosabb hatorszagava
valé Visegradi orszagokba irdnyulhat. Osszegzésként célszer(i kiemelni, hogy a TTIP
els@dleges célja geostratégiai, s a gazdasagi elemek csak ezt kovetik a szerzddésrdl szolo

targyalasok soran.
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